Muhafazakarhk Fikri

Russell Kirk

PTALLARIN PARTISI: Bu, John Stuart Millin muhafazakarlart tarifi-
dir. On dokuzuncu yuzyil liberallerinin sonsuza kadar muzaffer olacag-
na inandiklart diger bazi hitkiimler gibi onun bu yargist da liberal ve radi-
kal fikirlerin pargalandigi cagimizda yeniden gozden gecirilmeyi gerekti-
rir. Kesinlikle kalin kafali ve derin distnemeyen kisiler muhafazakarlarin ataletleri-
ni muhafazakar olmalarina atfettiler: I'.].C Hearnshaw soyle gozlemled:: “Eger mu-
hafazakarlar hicbir sey soylemeksizin yalnizca oturup dustintrlerse ve hatta yalnizca
otururlarsa genellikle pratik amaglari icin bu yeterlidir.”' Modern muhafazakar dii-
sunttlerin en buyugu olan Edmund Burke al¢akgoniillii insanin kefilleri dnyargt ve
buyruga (prescription) olan sadakatini onaylamaktan utanmadi: cunkd, o sempatiy-
le, onlar1 Ingiliz meselerinin altindaki radikal yenilik haserclerine kulak asmayan si-
gitlara benzetti. Bununla birlikte, muhafazakar prensip ilim adamlart ve dehalar ta-
rafindan gecen iki ylizy1l boyunca savunuldu. Muhafazakar fikirleri, zihni allak bul-
lak eden bu ¢aga gére degerini tetkik ederek yeniden gézden gecirmek, muhafazakar
partilerin tarihini yazma iddiasinda bulunmayan bu kitabin amacidir. Bu calisma ta-
nimlama amacindaki kapsamh bir denemedir. Ingiliz ve Amerikan mubhafazakarhg-
nin 6z4 nedir? Muhafazakér temayiile sahip insanlatin, Fransiz Devtimi’nin baglan-
gicindan itibaren ortaya cikan radikal teorilere ve sosyal dontstime direnislerini In-
giltere ve Birlesik Devletler’de hangi ortak duygular motive ctmistir?
Dublin’de, Liffey’in yakinlarinda, Four Courts’un kubbesinin dogusuna dogru,
kisa yolu yuriytin ve bos bir duvardaki eski girise ulasacaksiniz. Bu, catisiz harabe
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on sekizinci ylzyl evidir ve yetlesilmesi yasaklanmasina ragmen yakin gecmise ka-
dar bu ev hala buradaydi: Numara 12, Arran Quay, 6nceden bir centilmenin konu-
tu olmakla baslayip bir ditkkkan haline gelen, sonra da bir tiir hitkimet biirosu olarak
kullanilan ve 1950’de yikilan ti¢ hikayeli tugla bina — Irlanda toplumunda, 1729’dan
beri meydana gelen daha biiyiik 6lgekteki anlamli degismelerin bir tarihi.O yillarda
Edmund Burke burada dogmustu. Modern Dublin hatiralart O’Connel’in devrin-
den ve Burke’iin dogum yerinin higbir protestoya ugramamis gibi gériinen yok edi-
lisinden gok fazla oteye gitmez. Quays civarinda bulunan evlerin bircogu yikilis bile
cok yakin bir gegmusteydi; gergekten de on sekizinci yuzyil kasabalarinin biiytik bir
gogunlugu yalmizhiga terk edilmistir. Fiziksel gecmis burus burus olmustur. Burke’tin
evinin (ya da ondan geriye kalan hurdalarin acikli goriintisiiniin) arkasinda, vaftiz
edildigi yer oldugu soylenen St. Michan kilisesi’ne dogru, yalinayak cocuklarin yikik
duvarlarina tirmandigt kirik tuglalt fakir mahalleleri uzanir. Eger O’Connell Cadde-
st'ne donerseniz kiiciik bir gezinti sizi Trinity Kolleji’nin soylu cephesiyle, Burke ve
Goldsmith’in heykelleriyle bulusturur; kuzeye dogru, Parnell Alan’nin yakininda,
yasayan Irlandali hatiplerin anfiletle kiiciik sokaklarin buyliik caddelere ragmen nasil
yasadiklarini biliyoruz dediklerini duyabilirsiniz. Ve Burke’le diistinebilirsiniz, “Gol-
geler neyse biz oyuz ve biz golgeleri takip ederiz!”

Burke’tin devrinden bu yana kafi derecede degisiklik meydana geldi. Yine de, zi-
yaretgiler i¢in Irlanda, cagimizin bu degiskenligine ragmen bazen gelenegin siFinag
olarak ve Dublin de muhafazakar eski bir sehir olarak gérinmektedir ve zaten Oyle-
dirler. Gelenegi lanetleyen bir diinya esitligi yiiceltir ve degisimi hos kargilar; oyle bir
diinya ki Rousseau’da kavranan ve onu bitintyle yutan, peygamberlerinden daha
fazla radikal olmalarint talep eden; Gyle bir diinya ki endiistriyle lekelenmis, kitleler
tarafindan standardize edilmis, hukiimetlerce birlestirilen; savasla koturimlesmis,
bati ve dogunun ugurumu arasinda sarsilan ve paramparca olmus barikatlar ize-
rinden ¢oziilmenin ugurumunun gérindigii bir diinya: s6z konusu olan, bizim ca-
gimiz, Burke’in retoriginin olanca yakict enetjisiyle 1790°da 6nceden haber verdi-
gi toplumdur. Bugiin zafer kazananlar buyiik 6l¢iide radikal distniirlerdir. Bir bu-
guk ylizyldir muhafazakirlarin, kendilerini kolladiklart nadiren basaril cylemleri ha-
ri¢ tutulursa bozguna ugramis olarak kabul edilmeleri gerekir.

Simdiye kadar bu yikict yenilgiletinin nedenleri tamamen anlasilamamustir. Bu-
nunla birlikte iki genel agtklama mumkiin goriiniiyor: ilki, modern dunyanin her ta-
rafinda “seyler (things) isbasindadir” ve muhafazakar fikirler ne kadar seslerini du-
yursalar da endiistriyalizmin, merkezilesmenin, sekiilerizmin ve ayn1 diizeye getir-
me’ (leveling) dirtistniin mantk dist giiclerine direnemez; ikincisi, muhafazakér
diisiinirler modern donemlerin bilmeceleriyle ugrasmaya yetecek keskin bir zcka-
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dan (perspicacity) yoksundurlar. Ve bu her iki agtklamanin da dayandigt bazi neden-
ler vardir.

Elinizdeki kitap muhafazakar diisiincenin (thought) bir elestirisidir; bununla bir-
likte yerimiz muhafazakar fikirlerin aymi anda itici glicii ve sonucu olan maddi giic-
lerin ve politik akimlarin esaslt olarak tartisilmasina musaade etmez. Benzer neden-
lerle muhafazakarlarin radikal rakipleri yalnizca kisaca ele alinabilir. Fakat 1790°dan
itibaren gegen yillara iliskin iyi politik tarihler mevcuttur ve muhafazakarliin sade-
ce birkag tarthgisi varken liberalizmle radikalizm doktrinleri herkesin zihninde yete-
ri kadar kurumlagmistir. Fransiz ve Alman muhafazakar fikirlerin (Burke, Maistre,
Bonald, Guizot, Gentz, Metternich ve diger bir duzine yetenekli diisiiniire olan bor-
cuyla Ingiliz ve Amerikan disiincesi dahilinde) incelenmesi butunuyle ilgiye deger
olmasina ragmen s6z konusu fikirler, burada ele alinmalari icin cok fazla grifttirler;
biitiin kita diistintirleri disinda yalnizca Tocqueville, Amerikalilar ve Ingilizler tze-
rindeki ¢ok fazla siirekli etkisi dolayisiyla bu ciltte esaslt bir sekilde ele almabildi.

Bu yiizden The Conservative Mind, gelenegi ve kadim kurumlar terk etmeyen
Ingiliz ve Amerikan diisiiniirleriyle sinirlandirildy. Biytk uluslar arasinda, yalnizca
1790°dan beri muhafazakarhklari gliclu bir sekilde gelisen ve arastirilmasi zahmete
deger goriinen Ingiltere ve Amerika devrimden kurtulmay1 basardi. Alant daha da
stnirlandirmak i¢in bu kitapta Burke’le baglantili disiiniirler ele alindi. Burke’iin dii-
suncelerinin muhafazakar prensibin hakiki okulu olduguna inanarak, Lowe gibi de-
mokrasi karsit liberalleti, Spencer gibi hitkiimete karsit bireycileri, Carlyle gibi par-
lamento karsit yazarlart bliytk 6lctide disarida birakum. Takip eden béliimlerde tar-
tistlan muhafazakar distnirlerin hepsi — hatta Burke’tin ¢agdasi olan federalistler —
bazen Burke’iin fikirleri onlara yalnizca entelektiiel filtrelerden gegerek niifuz etse
de biiylik Whig’in etkisini hissettiler.

Modern anlamiyla bilingli muhafazakatlik, 1790°a, Reflections on the Revolution in
Francéin yaymlanigina kadar tezahiir etmedi. O yilda Burke’iin peygamberimsi glic-
leri ilk kez, muhafaza etme ve yeniligin birbirine karsit kutuplarm'l kamusal bilince
odaklanmigti. Carmognale, ¢agin baslangicini ilan etmisti ve Ingiltere’nin kuzeyin-
de komiitle buharin dumanli enerjisi bagka bir devrimin habercisiydi. Muhafazakar
fikirler, Britanya’daki ilk dénemlerine kadar geriye gidilerek izlenirse Whiggery’e™,
Toryism’e ve entelektiiel antiquarianism e yakalanir; giinkii modern meseleler, én-
ceki anlamlarindan hentiz ¢ok farkli degillerdi. Nee de Amerikan muhafazakarlart ve
radikalleri arasindaki miicadele yurttas Genét ve Tom Paine Atlantik’in ébiir yani-
na Fransiz ozgurlugu sevkini tastyana kadar giddetli hale geldi. Amerikan Devrimi,
biyiik 6lciide Ingiliz politik geleneginde, kraliyetin yapugt yenilige kars1 muhafaza-
kar bir tepkiydi. Muhafazakirliga gercekten Burke’den de eskiye giden bir baba (pre-
ceptor) bulmak istenirse, dine iliskin stipheciligi onu disarda birakan Bolingbroke’la
ya da Makyevelci Hobbes’la veya mutlak¢t Filmer’le kimse tatmin olamaz. Falk-

" Britanya’daki Whig Partisi’nin prensipleri. (C.N.)
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land, Clarendon, Halifax ve Strafford gercekten incelenmeyi hakederler; dahasi, Ric-
hard Hooker’da, Burkein anglikanizmiyle miras aldig1 ve Hooker’in kismen Scho-
olmen’den ve onlarin otoritelerinden ¢tkarttigr derin muhafazakar dusunceler kesfe-
dilebilir; ancak zaten on altinci ve sonra da on dérdinct yiizyila kadar geriye gidili-
yor ve bu kitap modern problemlerle ilgili. Pratik her anlamda Burke muhafazakar-
ligimizin kurucusudur.

Canning, Coleridge, Scott, Southey Wordsworth politik prensiplerini Burke’un
tasavvuruna bor¢ludurlar; Hamilton ve John Adams Amerika’da Burke okurlar ve
Randolph, Burke’iin fikirlerini Giiney devletlerinde yaymistir. Burke’in Fransiz ha-
varileri “muhafazakar” kavramini benimsediler ve Peel artik Tory ya da Whig olma-
yan herhangi bir biiytik partiyi alkislamadu, Pitt ve Portland bir kere glilerini birles-
tirmislerdi. Tocqueville, Burke’tin bilgisini (hikmet, wisdom) kendi liberal amacla-
rina tatbik etti. Macaulay, onun reforme edici yeteneklerini taklit etti. Ve bu insan-
lar Burke gelenegini sonraki kusaklara aktardiar. Béyle bir isim listesiyle, Burke’iin
hakiki bir muhafazakar deha oldugu iddiasinin inkar edilmesi zordur. Buna ragmen
taninmis bazi alimler Hegel'i Burke’e bir tiir yardimer (coadjutor) tayin etmeye gay-
ret ettiler. “Sir,” dedi Samuel Johnson Hume’la ilgili olarak “sans eseri arkadas bir
Tory.” Tocqueville’in igaret ettigi gibi Hegel'in muhafazakathigt da ayni sekilde te-
sadufidir: Hegel ¢aginin kurumlagmis eski gliglerine boyun egmeyi istedi; yalnizca
varolusundan dolay1 degil ayni zamanda kokeninden dolayt da mesrulastirmaktan
vazgeemedi§i giicler. Onun aragtirmacilart baska tirden giicleri tesis etmeyi istedi-
ler...Pandora’nm kutusundan insanlarin hala act gektikleri her tiirden moral hasta-
lik ciktr. Fakat ben bu duygusal ve sosyalist felsefeye karst genel bir tepkinin varol-
duguna isaret ettim.”® Schlegel, Gorres ve Stolberg — ve Fransa’da Taine’in okulu —
hem Hegel'in hem de Burke’iin ytzeysel benzerliklerinin nihai diismanliklariyla ka-
ristirlmasinin muhtemelen nedenini de aciklayan hayranlariydilar. Hegel’in metafi-
zigi Burke’e stili kadar nefret uyandirict gelecekti; Hegel'in kendisi Burke’ti okumus
gibi gorunmez; ve bu iki distniiriin ayni sistemin farkli yuzlerini temsil ettigini du-
sunen kisiler (politik anlamda) otoriteryanizmi muhafazakarlikla karistirma tehlike-
sine diserler. Marx, Hegel'in eserlerinden etkilenebilirdi ama Burke’te kendisine uy-
gun hicbir sey bulamazdi.

Bununla birlikte bu tiir ayrimlari 6ns6z yerine sonug¢ bolimiinde yapmak daha
uygun olur. Simdi muhafazakar fikrin tanitict bir tarifi gerekiyor.

Bilgili bir muhafazakar, derin ve karmasik entellektiel sistemleri, iddiali birkac
ifadeyle 6zetlemeye istek duymaz; o, bu teknigi radikallerin sevkine birakmayi tercih
eder. Muhafazakarlik belirli ve degismez bir prensipler sistemi (dogmata) degildir;
muhafazakarlar Burke’ten, kanaatletini zamana uydurmak icin, yeniden ifade etme
yetenegini miras alirlar. Bununla birlikte, isleyen bir 6ncil olarak sosyal muhafaza-
katligin 6ztnin insanligin eski moral geleneklerinin korunmast oldugu séylenebilir.

* Simpson, Memoir, Letters, and Remains of Tocqueville, 11, s. 260.
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Muhafazakarlar atalarinin bilgisine (hikmet, wisdom) saygi duyarlar (Bu ifade Bur-
ke onu agiklamadan once Strafford ve Hooker’in ifadesiydi); onlar toptan degisime
supheyle bakarlar. Toplumun sonsuz bir hayata ancak kirilgan bir yapiya sahip olan
spirttiel bir gerceklik oldugunu distiniitler: o bir makine gibi takilip soktlemez ve
yent bir bicime sokulamaz. Linkoln bir keresinde “muhafazakarlik nedir?” diye sot-
mustu. Muhafazakarlik yeniye ve denenmemise karst eskiye ve denenmise bagli-
lik degil midir? Oyledir ancak daha da fazlasidir. F. J. C. Hearnshaw, Conservatism in
England (Ingiltere’de Mubafazakérlk)mda bir diizine muhafazakar prensibin listesini
yapar ancak bu prensibler daha da 6zetlenebilir. Muhafazakar distncenin altt krite-
11 oldugunu distuntyorum:

1) Askin bir diizene, vicdam oldugu kadar toplumu da yoneten dogal hukukun
butintne inang. Politik problemler temelde dinsel ve moral problemlerdir. Colerid-
ge’in Anlama (Understanding) olarak adlandirdigy sturls bir rasyonalite kendi bagi-
na insani ihtiyaglart tatmin edemez. “Her Tory realisttir” der Keith Feiling: “o, cen-
nette ve diinyada insan felsefesinin anlayamayacag ve kavrayamayacag buytk giic-
lerin oldugunu bilir.* Gergek bir politika bilimi, ruhlar cemaatine hakim olmas ge-
teken Adaleti anlamak ve uygulamaktir,

2) Smnirlayict aynilik (uniformity), esitlik ve daha radikal sistemlerin faydact amac-
larina kargit olarak cesitliligin cogalmasina ve insan varliginin gizemine duyulan sev-
gl; muhafazakarlar Robert Graves’in toplumda “logicalism” olarak isimlendirdigi
seye direnirler. Bu 6n yargiyla, “haz muhafazakarlig” olarak isimlendirildi — hayatin
yasanmaya deger oldugu duygusu, Walter Bagehot’a gore “canli bir muhafazakarli-
gin gercek kaynagidir.”

3) Uygar toplumun sinifsiz toplum nosyonuna karst diizen ve siniflart gerektir-
digi kanaati. Bu nedenle, muhafazakarlar sik sik “diizen partisi” olarak adlandirilds.
Eger insanlar arast dogal aynimlar yok olursa, oligarsiler boslugu doldururlar. Tan-
11 hikmunde nihai esitlik ve yasal mahkemeler éniinde esitlik muhafazakarlar tara-
findan kabul edilir; fakat onlar esitlik durumunun kolelik ve sikinti anlamina geldi-
gint disunitler.

4) Ozgiirlik ve milkiyetin birbiriyle yakindan iligkili olduguna inanc: mulkiyet,
ozel miilkiyetten ayrilir(sa) ve leviathan hepsinin efendisi haline gelir. Onlar ekono-
mik agidan ayn1 diizeye getirmenin ekonomik ilerleme olmadigini ileri stirerler.

5) Buyruga inang ve toplumu soyut bir tasarima gore yeniden insa ctmek isteyen
sofistlere, hesap yapan kisilere ve ekonomistlere giivensizlik. Gelenek, konvansiyon
(convention) ve kadim buyruk hem insanin anarsik gudisuntn hem de yenilikcinin
iktidar hirsinin tzerinde kontrol olusturur.

6) Yararl reform olmayabilecek degisimi tanima: aceleci yenilik ilerlemenin me-
salesi olacagt yerde mahvedici bir yangin haline gelebilir. Olciilii degisim sosyal ko-
runmanin aract oldugundan toplum degismelidir; ancak, devlet adami hesaplamala-

* Feiling, Toryism, s.37-38.

Liberal Diisiince



142 < Russell Kirk

rinda ihtiyat: elden birakmamalidir ve devlet adaminin temel erdemi, Platon ve Bur-
ke’e gore sagduyudur.

Bu fikirler toplulugundan gesitli sapmalar oldu ve bunlara ¢ok sayida ilave yapil-
dy; ancak genel olarak muhafazakarlar bu kanaatlere ya da sezislere iki yizyildir bir
hayli tutarlilikla baghdirlar. Onlarin karsit olduklar1 prensiplerin bir katologunu yap-
mak daha zordur. En azindan bes biiytik radikal dustince okulu, Burke politikaya
girdiginden beri, kamusal onay i¢in rekabet etti: philosophesin rasyonalizmi, Rous-
seau ve mittefiklerinin romantik kurtulusu, Benthamcilarin faydaciligi, Comte oku-
lunun pozitivizmi ve Marx ve diger sosyalistlerin kollektivist materyalizmi. Bu liste
aralarinda 6ncelikle muhafazakar bir diizenin ilk prensiplerinin altint oymak i¢in ya-
pacak ¢ok seyi olan Darwinizmin oldugu bilimsel doktrinlerin yorumunu dista bira-
kir. Bu birkag radikalizmi muhtemelen kiistah¢a ortak bir paydada agiklamak muha-
fazakarligin felsefi doktrinlerine yabancidir. Bununla birlikte, aceleci bir genellestit-
me modastyla radikalizmin 1790’dan beri su temellerden hareketle toplumun gele-
neksel diizenlenisine saldirmaya egilimli oldugu soylenebilir.

1) Insanin mitkemmelligine ve toplumun sinirsiz ilerlemesine duyulan inanc:
diinyanin insani gabayla daha 1yi hale getirilecegi inanci (meliorism). Radikaller, egi-
timin, pozitif hukukun ve gevre degisiminin tanri benzeri insanlar Gretebilecegine
inanirlar; onlar insanhgin siddete ve giinaha dogru dogal bir egilimi oldugunu inkar
ederler.

2) Gelenegi kiigimseme. Akil (reason), giidii ve materyalist determinizmin her
biri ayr1 ayr1 sosyal refah igin atalarimizin bilgisinden (wisdom) daha guvenilir kila-
vuzlar olarak tercih edilir. Resmi din reddedilir ve gesitli ideolojiler ona vekil tayin
edilirler.

3) Politik ayn1 diizeye getirme. Diizen ve imtiyaz kinanir; uygulanabilir oldugu
kadar dogrudan da olan total demokrasi sézde radikal idealdir. Bu ruhla ittifak, ge-
nellikle kadim parlamenter duzenlemelerden hoslanmayis, merkezilesme ve birlik
arzusu demektir.

4) Ekonomik ayni diizeye getirme. Eski mulkiyet haklari, 6zellikle toprak miilki-
yeti hemen hemen biitiin radikaller icin stpheli bir seydir; ve kollektivist reformcu-
lar 6zel miilkiyet kurumunun kékenine indiler ve onu dallarina ayirdilar.

Besinci husus olarak devletin fonksiyonuna iligkin radikal ortak bir gortis tanim-
lama tegebbiistinde bulunulabilir; fakat burada baslica yenilik okullari arasindaki g6-
rus farkliligy, tatmin edici bir genelleme yapmak icin cok derindir. Yalnizca radikalle-
rin Burkein Tanr’'min takdiri olarak devlet tanimina olan nefretlerine, onun 6lmiis,
yasayan ve hentiz daha dogmamus olanlar arasinda — ruhlar cemaati - moral bir bag-
la stirekliligi saglanan toplum tasarimini eklemelerine dikkat cekebiliriz.

Radikal, tek bir cimleyle ifade etmek gerekirse, degisim askiyla tutusan yenilikei-
dir; muhafazakar, Joubert'in deyisiyle, Ce sont les crampons qui unissent une génération a
une antre dir — kadim politik ve dini kurumlar. Conserves ce qu'ont v vos peres. Bundan
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bagka bir tanimlama tarzi arandiginda belitli diistiniirlere ne kadar doniilirse o ka-
dar guvenli bir zeminde kalimus olur. Takip eden béliimlerde, muhafazakar, devlet
adamy, elestirmen, metafizik¢i, yazin adami olarak tarif ediliyor. Napolyon gibi, sey-
lerin nihai gidisatini belitleyen parti lidetleri olmaktan ziyade hayal giictine sahip in-
sanlar; ve buna gore muhafazakar diistniirleri sectim. Haklarinda yazmaktan hos-
landigim birka¢ muhafazakar distinir var —mesela, Lord Salisbury ve Justice Story.
Burke’iin aralarinda Arnold, Morley ve Bryce’in da oldugu baz: ilging havarilerini
muntazam bir sekilde muhafazakir olmadiklari icin haric tuttum. Fakat muhafaza-
kar fikirlerin 1790°dan 1986’ya kadarki ana akintist takip ediliyor.

Devrimci bir donemde, bazen insanlar her yeniligi tadarlar, bazen hepsinden nef-
red ederler ve yeniden kesfedildiklerinde canli bit sekilde samimi gelen uzun stire-
dir terkedilmis olan eski prensiplere donetler. Tarih sik sik bir rulet carkina benzer;
eski Grek dongiisellik fikrinde bu gercek vardir ve rulet yeniden dondiginde mu-
hafazakir bir diizene isaret eden numara gelebilir. Bizim Tanriyr kendi ¢ikarlarim-
za gotre kullanmamizin yani stra onu reddetmemize de yol agan 6fke bulutlarindan
birisi simdiki karmasik insalarimizs, Faubourg St. Germain’deki aymi sekilde yor-
gun dismis bir ¢agt sonlandiran tehlike cani gibi birden bire silebilir. Fakat bu ru-
let ¢arki benzetmesi tarihi bir Tasarimin ortaya cikist olarak taniyan Burke’e (ya da
John Adams’a) tiksindirici gelecekti. Hakiki muhafazakar bu siirecin sans ya da ka-
dere benzemekten ¢ok kutupsalligin moral hukukunun ilahi isleyisi oldugunu dii-
sunur. Ve ylzyilimizi gorebilen Burke, titketim toplumunun, intihara bu kadar ya-
kin olan ilahi takdirin donattig1 insanin sonu oldugunu asla kabul etmeyecekti, Eger
muhafazakar dizene gergekten doniilecekse, toplumu yeniden insa edebilmemiz
i¢in ona bagli olan gelenegi bilmek zorundayiz; eger restore cdilemeyecekse, uygar-
ligin kontrolstiz istek ve arzularinin yanginindan kurtulan az yanmus parcalarin kiil-
lerin arasindan tirmikla toplayabilmemiz icin yine de muhafazakar fikirleri anlama-
miz gerekir.

" Yukaridaki metin, Amerikan muhafazakarliginm tnli teorisyenlerinden Russell
Kitkin The Conservative Mind From Burke to Eliot adli eserinin yedinci baskisina yaz-
digr ik bolumdiir.
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