Eski Rejim ve Fransiz
Devrimi Uzerine Baz
Diisiinceler

Bugra Kalkan®

esmi tarih, Devrim 6ncesi Fransa ile Devrim sonrast Fransa ara-

sindaki farkliliklara iligkin kesin bir tablo ¢izmeye heveslidir.

Tarihindeki devrimlerle 6giinen tiim iilkelerde benzer egilimler

gormek miimkiindiir. Eskiyle yeni arasindaki kargithgt dogruyla
yanls arasindaki farklilikla 6zdeslestirerek kurulug efsaneleri iiretmek hicbir
milll devletin karst koyamayacagi kadar cazibelidir, Fransiz Devrimi’nin eski
rejimi ilga ederek herkese esitlik, 6zgiirlitk ve kardeslik getirdigi miti de bu-
gline kadar gordiigiimiiz en etkili efsanelerdendir.

Bu efsanenin sinamasini 6zellikle Tocquevelli’in yazilarinda takip edilecek
ve gerekli yerlerde modern yazarlarin gériislerine bagvurulacaktir. Devrim
oncesi Fransa ile Devrim sonras: Fransa arasinda benzerliklere ve kopmalara
dayali bu yazidan ¢ikacak netice, Fransa’nin 19. yiizyilin ortalarinda nasil bir
siyasi ve ekonomik atmosferle gevrelendigini incelemede yardimet olacaktir.

Fransiz Devrimi Oncesinde Fransa’nin Sosyo-Ekonomik
Durumu

a) Fransa’da Feodal Tabakalar ve Sosyal Hayat

Ortacag siyasal yonetiminin kral, soylular ve din adamlart sinifi arasinda
farkli élciilerde meydana gelen ittifakin sonucunda olustugu bilinen bir ger-
cektir. Merkezi devletlerin kurulmasi, feodal beyliklerin giic kaybetmesi ve
sekiiler hareketlerin gelisimi bu tabakalari farkli sekillerde etkilediyse de
Devrim 6ncesi Avrupa’da bu tabakalar varliklarini siirdiirmekteydiler.
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Devrim 6ncesi Fransa’da da, teorik olarak, iktidar, kralin tekelinde olmak-
la birlikte diizen, ‘kral-din adamlari-soylular’ ittifakina dayanmaktadir. “Bu
ticli ayrim hukuk kurallarina baglanmig ve siniflarin sosyal durumlari, hakla-
r1 ve ayricaliklari bu kurallarla belirlenmis durumdadir.” Ayricaliklilar olarak
tanimlanan bu tabakalarin haricinde niifusun ezici ¢ogunlugunu olusturan
lictincii tabaka, yani siradan halk iilkedeki yerini alur.

Kraldan sonra iilkedeki en gliclii tabaka din adamlari sinifiyds. Yaklagik 120
bin kisiden olusan, iilke topraklarinin %25’in1 ellerinde bulunduran rahipler
6nemli mali ve siyast ayricaliklara sahiptiler. Vergiden ve askere alimdan muaf
tutuluyorlardi. Bu tabakanin mall giicti kéyliiden aldiklart agar ya da ondalik
denilen vergi ve gayrimenkullere dayaniyordu. Bu tabakadan sonra, sayilari
350 bini bulan ve niifusun yaklasik %1.5’ini olusturan soylular sinifi ayricalik-
It durumlariyla goze carpryorlardi. Kendi iglerinde gesitlenen soylular temel-
de derebeylik haklarindan elde ettikleri vergi haklar1 ve gayrimenkullerinden
edindikleri gelirle hayatlarini siirdiirmekteydiler. Kral da soylular sinifindan-
di ve etrafina topladigi 4 bine yakin soyluyla iilkeyi Versailles Sarayi’ndan
yonetmekteydi. Bu iki tabakanin haricinde 23 milyonluk niifuslarryla iil-
kenin %97-98’ini olusturan siradan halka, ‘li¢lincii tabaka’ denmekteydi.? A-
gir vergileri yiiklenen, milis kuvvetlerine adam yetistiren, sayisiz kisitlama
ve regiilasyonlarla glinlik ve ticarl hayatlar iskenceye cevrilenler, {iciincii
tabakaydi. Efendilerine bagli bu halk icinde bulunduklari durumu degistire-
cek hicbir sosyal hareketlilige sahip degildi. Zamanlarinin biiyiik boliimiini
senyorlerinin malikanesinde ¢aligarak geciriyorlardi ve kendileri i¢in ne zaman
nasil calisacaklari efendileri tarafindan belirleniyordu. Devrim 6ncesi Fransiz
toplum yapisi i¢in yapilan klasik agiklamalar, bu sekilde 6zetlenebilir.

Ayrinularda farklilagmasiyla birlikte, tiim Avrupa’da Ortagag boyunca a-
yakta kalan bu toplumsal yapilanmayi anlatan gesitli yazarlar, 6ncelikle bu
sistemin ne kadar adaletsiz ve etkinsiz oldugunu anlattiktan sonra Fransiz
Devrimi’nin seytani feodal yapiyr Fransa’da nasil da yenilgiye ugrattigin
overler. ‘Devrim oncesi feodal despotlarca ezilen Fransiz halki, Devrim son-
rast siyasl ve ekonomik regililasyonlardan, agir vergilerden kurtulmus ve
diinyaya demokrasi uygulamasinin en kapsamli 6rnegini vermistir.” Resmi
yazilarda ve ders kitaplarinda rahatlikla karsilasilabilecek bu tezlere 6zellikle
liberal ve muhafazakar bircok yazar karst ¢ikmaktadir. Onlara gore, resmi
tez savunucularinin bazi sorulara cevaplar vermesi gerekmektedir. Oncelikle,
devrim neden Fransa’da olmustur? Zira, Avrupa’nin pek ¢ok baska yerinde,
ornegin Almanya’da, feodal sistem tiim kurumlariyla ok daha agir bir sekil-
de uygulanmaktaydi. Ancak, devrim buralarda patlak vermedi ve verecek

" Emin Ruhi, Fransiz Devrimi'nde Bir Kabraman: Siyes, Liberte Yayinevi, Ankara, 2002, s. 16.
? Emin Ruhi, Fransy Devriminde Bir Bagrol Oymncnsu; Siyes, s. 25.

Yaz 2006



Eski Rejim ve Fransiz Devrimi Uzerine Ban Diisiineeler < 173

gibi de gozitkmiiyordu. Diger 6nemli soruysa devrimin asil Ozglin iginin ne
olduguna yani, devrimin neyi yikip neyi inga ettigine iliskindir. Aslinda bu
iki soruyu birbirinden ayirarak cevaplamak zor ve yanlis olur. Bunun yerine
meseleyi biitiinciil bir sekilde ele alip, siyasi ve ekonomik yonlerine vurgu
yaparak agiklamaya ¢alismak daha yerindedir.

Yukarda, klasik feodal sistemi resmeden tablo, artk, Fransa i¢in gecerli
degildi. Alexis de Tocqueville, Eski Rejim ve Devrim adli klasik eserinde
Devrim’in ne feodal kurumlari yiktigini ne de merkezilesmeyi sagladigin
iddia eder. Ciinkdi, biitiin bu gelismeler devrim oncesi zaten olmustu. Soy-
lular, feodal yetkilerini ve gorevlerini, merkezi yonetime, Devrim’in ¢ok
oncesinde kapurmusti. Feodal sistemden geriye kalan soylularin sahip olduk-
lart ayricaliklardi ve gérev ve yetkileriyle orantisiz bu ayricaliklar bu yiizden
olduklarindan ¢ok daha agir goziikiiyordu. Bunun anlami su ki, artik halk
serflikten kurtulmustu. Bunun yaninda kéylii kendi topragina da sahipti. Ya-
ni, ne efendilerine kargi o eski angaryalar1 yerine getirmeleri gerekiyordu ne
de mallarini nerede satacaklarina dair kesin kisitlamalar vards. Feodal siste-
min ¢okmesi ve halkin bircok hakka sahip olmast, Avrupa’nin bir¢ok yerinde
goriilmemis, ileri gelismelerdi. Peki, nasil oldu da boyle bir gelisme Devrime
giden yolun 6niinii agu? Bunun cevabi kéyliiniin durumunu 6714 bir sekilde
anlatan Tocquivelli’de bulabiliriz:

“Rica ediyorum, XVIIL yiizyilin Fransiz kéylissiinii bir diisiiniin, ya da ta-
niy1p bildiginiz koyliiyt; ¢linkii bunlarin hepsi ayni kéyliidiir: Yasam kogullart
degisti, ama huyu degismedi. S6ziinii ettigim belgelerin betimledigi kimligiyle,
biitiin birikimini toprak satin almalk i¢in harcayacak ve ne pahasina olursa olsun
satn alacak 6lgiide topraga tutkun kimligiyle goriin onu. Toprak edinmek icin
once bir vergi 6demesi gerekmektedir, ama hiikiimete degil de cevredeki baska
miilk sahiplerine; kamusal iglerin idaresine onun kadar yabanci olan, hemen
hemen onun kadar giisiiz olan kisilere. Sonunda topragi sahiplenmekrtedir;
tohumla birlikte yiiregini de topraga atmaktadir. O engin evrenin ortasinda,
tiimiiyle kendisine ait olan bu toprak parcasi onu gurur ve bagimsizlik duy-
gusuyla doldurmaktadir. Ne var ki, aym komsular c¢ika gelmekte, onu
tarlasindan koparip bagka bir yerde iicretsiz aligmaya zorlamaktadirlar. U-
riintint onlarin avlarindan korumak mi istiyor? Ayni kisiler bunu yapmasi-
n1 engellemekredirler; ayn1 kisiler irmags gectigi yerde onu beklemekre ve ge-
¢is resmi istemektedirler. Onlari, kendisinin iiretmis oldugu {irtinleri satma
hakkini kendisine satuiklari Pazar yerinde de kargisinda bulmaktadir; ve ku-
libesin dondigiinde, kalan bugdayini gézlerini {istiinden ayirmaksizin ve ken-
di elleriyle olgunlastirdig1 o bugday: kendisi icin kullanmak istedigi zaman,
bunu ancak ayni insanlarin degirmenine gotiirip ogiittikten ve firininda
bisirttikten sonra yapabilmektedir. Kiigiiciik topraginin getirdiklerinin bir bo-
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limii, o insanlara rant saglamaktan gecmektedir ve bu rantlar zaman asimina

ugramayan, satin alinamaz rantlardir.™

Siradan halkin artik kaybedecek birseyleri ve gelecegin daha iyi olabilece-
gine dair umutlart vardi. Ancak, bu umutlar, kimi merkezi idare tarafindan
koyulan kimi de soylular tarafindan kazanilan kisitlamalar ve ayricaliklar ta-
rafindan golgeleniyordu. Dolayisiyla, ayni donemde Almanya ya da Rusya’da
halk ¢ok daha ag1r sartlarda sistemle barigik yasarken Fransa’daki halk, Orta-
¢ag kurumlarinin kalintilarina kin ve nefret besliyordu.

Fransa’nin bu hale gelmesi uzun yillar, kralin, yerel feodal giiclerde olan
yetkileri yavas yavag bagka ayricaliklar ve memurluklar karsiiginda soylular-
dan almasi sonucu olmustur.* 17. ylizyilda baglayan bu stire¢ soylularin ay-
ricaliklarini artirip gorev ve yetkilerini azalurken, merkezi yonetim tilkenin
her yerinde kamusal hizmetleri gorevlileri araciligiyla tistlenmeye baglamisti.
Devrimin hemen 6ncesinde yargy, vergi toplama, bayindirlik faaliyetleri, askere
alma islemleri, zabita 6rgiitii gibi giiniimiiziin temel kamusal hizmetleri, kral-
lik konseyi tarafindan kararnamelerle ¢ok ayrinuli bir sekilde diizenlenmekte
ve yine bu konseyin atadigi denetmenler araciligryla tagrada uygulamaktaydi.
Tocqueville’nin belirttigine gore, her vilayetin baginda bir vali bulunmasina
karsin, bunlar, bazi sembolik islere onay vermenin disinda herhangi bir ige
karigmiyor ve tiim kamusal kararlar merkezin atadig1 denetmenler tarafindan
yiiriitiiliiyordu. Soylularin elinde kalmis bir takim yonetimsel ve yargisal yetki,
merkezi idare tarafindan kararnamelerle 6ylesine denetleniyordu ki, soylular
bu gorevlerde birer kukla durumuna indirgeniyordu. Zaten, soylular da bu
gorevleri birincil ugraslart olarak gérmiyor ve mimkiin oldugunca tasradan
uzaklagarak Paris’e gitmeye, saglam memurluklar edinmeye calisiyorlardi.
Giindelik hayat1 biiytikligiiyle kaplayan, ama i¢1 bosaltilmis feodal kurumlarin
golgesinde kalan merkezi orgiitlenme, etkinligine karsin buytk bir dikkat
cekmeden gelisimini tamamlayabilmisti. Devrim 6ncesi merkezi yonetim ar-
tik halkin vasisi durumuna gelmisti.” Blitin eski meclislerin etkinlikler: son-
landirilarak halkin kamusal hayattan tamamen diglanmis olmasinin yaninda
biraz para biriktiren koyli, oglunu sehre bir memurluk satin almas: igin gén-
deriyor, burjuva yatirim yapmak yerine tekellesme veya idari bir gorev kapma
pesinde kosuyordu. Siyasi ve ekonomik kanallarin merkezilestirilerek halktan
koparilmasinin etkilerini o zamanki Fransiz toplumu anlatan su paragraftan
izleyelim:

“Hayvanlarini ya da evlerini yitiren koyliiler kendilerine tazminat verilmesi-
ni istemektedirler; hali vakti yerinde toprak sahipleri, topraklarin: daha avantaj-
li kosullarda degerlendirebilmeleri i¢in kendilerine yardim talep etmektedirler;

¥ Alexis de Tocqueville, Eséi Regiim e Devrim, Imge Kitapevi, Ankara, 2004, s. 88.
* Alexis de Tocqueville, 2004, s. 91-102
* Alexis de Tocqueville, 2004, s. 103-113.
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sanayiciler rahatsiz edici bir rekabete karsi, krallik denetcisinden onlar: gu-
venceye alacak ayricaliklar beklemektedirler. ... Herkesin basina gelen tiim
felaketlerden 6tiirii esasen hiikiimete kizdig da dogrudur. Bu felaketlerin en
kaginilmaz olanlar1 onun isidir; mevsimlerin diizenlenmesinden bile hiikiimet
sorumlu tutulmaktadir.”

Fransa, Devrim arifesine geldiginde feodal toplum béyle bir degisim ge-
cirmisti.” Ancak, hicbir toplumsal tabaka hilinden memnun degildi. Kral
soylulara giivenmiyor, onlar1 yakininda tutmak icin yeni idari gérevler ve
ayricaliklar yaratiyor; bir yandan da din adamlarinin giiciinii budamak ve
iktidarint saglamlagtirmak icin biiyiik caba sarf ediyordu. Din adamlart bir-
¢ok gorevinin merkezi idare tarafindan alinmas: nedeniyle toplumsal et-
kinliklerinin bir kismini kaybetmislerdi. Soylular eskisinden cok daha fazla
ayricaliga ve gelire sahip olmalarina kargin fakirlesiyor ve toplumsal iti-
barlarini kaybediyorlards. Statiilerini ve idari gérevlerini korumak i¢in ¢ok
yiiksek harcamalarda bulunmak zorundaydilar ve atalarinin sahip oldugu
yonetimsel yetenekten de mahrumdular. Yiikselen burjuvazinin kendilerine
devlet yonetiminde dahi rakip olmalarini hazmetmekte zorlanmaktaydilar.
Biitlin tabakalar arasinda hilinden en ¢ok sikayetci olan ise liglincii tabakaydh.
Ustlendigi bircok angarya, vergi ve kisitlamalar onlarin ayricaliklilardan
nefret etmesine ve bir yandan da zengin burjuvalari kiskanmalarina neden
oluyordu.

b) Ekonominin Merkezilestirilmesi

Fransa’daki merkezilesme ve regiilasyon egilimi sadece sosyal ve siyasi alan-
la sinirli degildi. Bilakis ekonomiye yapilan regiilasyonlar merkezilesme po-
litikalarina bagindan beri eslik etmis ve eski rejimin en goriiniir sorununun da
kaynag1 olmustu.® Fransa’da ekonomi politikalarinin ve ekonomideki devletci
zihniyetin kaynag: olarak merkantilist politikalar gosterilebilir. Merkantilist
politikalar ve bunlarin tiirevleri Devrim &ncesi Fransiz ekonomisi hakkin-
da saglam analizler yapilmasini saglarken, Devrim sonrasi gelismelerin takip
edilmesinde ve hatta Fransa’nin bugiinkii ekonomik sorunsallarinin tetkikin-
de cok dnemlidir.

Merkantilist politika diinyadaki servetin sabit oldugu goriisii iizerine ku-
ruludur. Onemli olan bu zenginligin herkesin kendi iilkesine cekebilmesidir.
Bunun iki yolu vardur: Ilki ticaretle ikincisi ise savasladir. Merkezi devletlerin

® Alexis de Tocqueville, Eski Rejim ve Devrim, s. 135-136.

" Fransiz Devrimi 6ncesi, Krallik yénetiminin iilkede nasil bir merkezi yonetim kurduguna
dair daha genis bir bilgi igin bakniz, Alexis de Tocqueville, 2004, 5. 77-89, ve Charles Kingsley,
Fransiz Devrimii Oncesi Aveupa, Antik Rejim, Atag Yayinlart, Istanbul, 2004, s. 51-87.

* Aydin Yalqun, [ksisadi Doktriner ve Sistemler Taribi, Ankara Universitesi Styasal Bilgiler Fakiiltesi
Yayinlari, Ankara, 1983, s. 135,
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kuruldugu, giiclii olmanin iilkeler fethederek koloniler kurmaya baglandig:
bir dénemde, tiiccarlarin kaderiyle krallarin kaderi birbirine baglanmistur.
Bundan sonra tiiccarlara tekeller ve ayricaliklar saglayacak kralliklar tiiccarla-
r1 kendilerine cekmek icin yarisacaklardir. “Tiiccarlarin karli denizagir: faali-
yetlerinden yararlanabilmesi giiclii merkez1 devleti, giiclii bir orduyu gereku-
rir. Devletin kudretini saglayan denizagirt ticaret, ordu i¢in silah yapimi gibi
iktisadi faaliyetler ise tiiccarlarin elindedir.”” Bu sozler, donemin mantigin
ve iliski agini 6zetler. Merkantilizm, servet yaratmanin kaynagini hatali bir
sekilde degerli madenler olarak gostererek tek tarafli ticareti yiiceltmis olsa da
ticaretin 6nemini kabul ettirmis ve Avrupa’nin Ortagag kurumlarindan kur-
tulmasina yardim etmigtir. Laissez faire’ci ekonomistlerin ve Adam Smith’in'®
sert elestirilerine maruz kalan merkantilizmin, bugiin, iktisat teorisi a¢isindan
bir 6nemi bulunmasa da bir iktisat politikasi olarak yayginligini strdiirdiigi
bir gergektir. !

Fransa’da merkantilist politikalar, 16. ytlizyildan itibaren gériilmeye baglan-
sa da, merkantilizmin bir devlet politikas: haline getirilerek kararli bir sekilde
uygulanmast XIV. Louis’in maliye bakan: olan Jean Baptiste Colbert (1619-
1683) zamaninda olmustur. Zaten, Fransiz merkantilizmi ‘Colbertism” diye
adlandirilir. Colbert, sanayiyi ve ticareti gelistirmek maksadiyla tamamen gu-
diimlii ve merkezi bir ekonomi yaratmistir. Once, sanayicilere ve tiiccarlara
tesvikler vermis sonra tekeller yaratmis sonra da giimriik duvarlariyla ig piyasa-
y1 korumaya caliymistir. Tiim bu gelismeler tilkedeki kapitalizmin gelisimini
yavaglatan etkili politikalar olsa da, Colbert asil yikimuini, ekonominin her
ayrintisini nizamnamelerle diizenlemeye ve kontrol etmeye ¢alismasiyla ger-
ceklestirmistir. O donemde, sadece Paris’te yaygin olan lonca sistemi tiim
iilkede zorunlu hile getirilerek ekonominin herhangi bir sektérinde faaliyet
gostermek isteyenler bu loncalarin sinirlamalarina ve ytkamliliklerine ma-
ruz birakilmustir. Artik neyin, nerede, hangi yontemlerle tiretilecegi insanla-
rin hiir iradesine ve ihtiyaglarina gore degil, merkezin loncalar aracihigiyla
uyguladigi nizamnameler tarafindan belirleniyordu.'? Nizamnameler 6ylesine
ayrintiliyd: ki, makinelerin nasil ¢alistirilacagindan bir kumagin iginde bulu-
nan iplik sayisina kadar ekonomik faaliyeti diizenliyordu. Bu genel politika-
nin yaninda bir imalat disiplini yerlestirmek ve toplumda issiz, aylak gezenleri

? Giilten Kazgan, [£zisadi Diigiince veya Politik Tktisadm Livrimi, Remzi Yayinevi, [stanbul, 1999, s.
38.

© Adam Smith, “A Critique of Mercantilism”, Readings in I'ree Trade, ed. Detmar Doring,
Friedrich Naumann Stiftung, Berlin, 2004.

" Merkantilist fikriyatin giiniimiize olan yansimalar: hakkinda bakiniz, Murray N. Rothbard,
“Mercantilism: A Lesson for Our Times”, Ed. Burton W. Folsom, Jr., The lndustrial Revolution
and Tree Trade, foundation for Uconomic Edneation, Newyork, 1996, s. 7-18.

2 Herbert Heaton, .Awmpa Lktisat Taribi, Cev. M. Ali Kiligbay, Osman Aydogus, Paragral,
Ankara, 2005, s. 260.
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dize getirmek i¢in de sert nlemler uygulaniyordu. Cocuklara ¢iraklik egiti-
mi zorunlu tutulmusg; dilenciler hastanelere kapatilarak bir meslek ogrenmeye
zorlanmug; bekar kizlar ve bos gezenler manastirlarda ya da imalathanelerde
galismaya mecbur edilmis; emegin bolgeler arast hareketliligi engellenmisti.
Hatta &ylesine ileri gidilmisti ki, baz1 yerlerde kr etmeyen isletmelerden alis
verls yapmak zorunlu héle getirilmisti."” Ne var ki, biiyiik umutlarla tlkeyi
kalkindirmak adina girisilen biiyiik ugraslarin sonucu hi¢ de olumlu olmad.
Sadece bazi likks mallarin tiretiminde basari saglanirken dis pazarlarda Fransiz
mallar1 hi¢ yer edinememis ve iilkede yaraulmak istenen sanayinin gelisimi
uzun yillar geciktirilmisti.'*

Ingiltere’deki merkantilist uygulamalar lonca sistemini yikarak ekonomiye
devlet miidahalesini azalturken, Heckscher’in deyimiyle Fransiz merkantiliz-
mi “Ortagag sistemini millilegtirmeye yonelmistir.” Giiniimiizde az gelismis
devletci ekonomilerde rastlayabilecegimiz Colbertisim uygulamalari, Fran-
siz ekonomisinin temel karakterini olusturmustu. Devrim 6ncesi Monar-
si'nin icinden ¢ikmaya calistigr mali kriz tam olarak bu yapilanmadan kay-
naklaniyordu.

Devrime Dogru

Scott Trask’a gore, Monarsi eger mall bir krizin iginde olmasaydi Devrim hic
olmayacakt1. Stiphesiz basit bir mantik yiiriitmeyle, mali krizin yoklugunda kral
ve soylular arasinda vergiye dair bir anlasmazligin ¢rkmayacags ve dolayisiyla,
Etats Generaux’nun toplantiya hig cagrilmayacag: sonucuna varilarak: Devrim
atesinin hi¢ baglamamis olacags kurgulanabilir. Tabii, Trask’in aciklamalari
bu nokta bitmiyor ve Monarsi’nin izledigi iktisat politikasini kiyasiya elestire-
rek, kendilerini i¢inden ¢ikilmaz bir krize nasil attiklarini anlatarak devam
ediyor. Ozellikle, Turgout’nun 1774-1776 arasinda maliye bakaniyken yap-
maya calistigt reform hareketinin ve sonraki yillarda ve Devrim’den hemen
once benzer reform hareketinin kral ve soylularin kargilikli guvensizligi ya
da yerlesik ¢ikar gruplarinin direnisi neticesinde nasil engellendigini anlatan
yazar, bu kriz siirecinin Devrime gotiirdiigiinii belirtmektedir.

Turgout’nun ve takipgilerinin yapmaya calistigs sey, artik aga uymayan e-
konomik feodal kisitlamalar: kaldirmak ve vergiyi soylular ve din adamlarins
da igine alacak sekilde yeniden diizenleyerek, bir cesit kast sistemi olustur-

" Michel Beaud, Kapitalizmin Taribi, Gev. Fikret Baskaya, Dost Kitapevi, Ankara, 2001 s. 32.

** Colbertsm hakkinda daha genis bilgi icin bakiniz, Michel Beaud, Rapitalismin Tarihi . 30-32.
ve Herbert Heaton, Awupa [ksisat Taribi, s. 252-267, Paragraf Kitapevi, Ankara, 2005.

* E. F. Heckscher, “Merkantilizm”, Lncylopedia of the Social Science, 1964, s. 35.

** Bkz., Scott Trask, “Fransiz Devriminin Gergek Sebebi Neydi?”, I iberal Diisiinee, Kig 2005,
Say: 37, s. 79-86.
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mus ayricaliklar sinifinin yerlesik menfaatlerini kaldirmak ve ekonomiyi li-
berallestirmekti.” Ayrica, Turgout, eski yerel meclisleri canlandirarak halkin
ve yerel giiclerin yonetime tekrar katilmalarini istemis, boylece bir yandan
merkezl giiciin denetimsiz uygulayicilarini kontrol altina almay: planlarken
bir yandan da yerel giicleri sisteme baglamay1 hedeflemistir. Ancak, Turgout
bu reformlar: dillendirirken tek tarafli olarak krala giivenmis ve ozellikle
soylu-biirokrasi catigmasinin yasandigi bir donemde ayricalikli sinifin biiyiik
tepkisini ¢cekmistir.” Bunun sonrasinda, iilkede yasanan kitlik neticesinde ya-
sanan catismalardan, tahil ticaretini serbestlestirdigi gerekgesiyle, Turgout
sorumlu tutulmus ve gorevinden azledilmistir.

Ilk kez, Turgout, Fransa’nin iginde bulundugu yapisal krize gercekei ve
derinlemesine bir ¢oziim getirmeyi denedi.” Fizyokratlarin etkisiyle, 6zel-
likle, ekonomik alanda liberallesmeyi savunan Turgout, kendisinden sonra
yapilacak olan reform denemelerine yol gosterici oldu. Bu anlamda, sonraki
reform denemelerinin Turgot’nun yapmaya calistigr seyden ¢ok fazla bir
farki olmadi. Bu anlamda denilebilir ki, Turgout, Fransa ekonomisinin 1yi-
ye gitmesi icin tek sansti. Zira, ticarl regiilasyonlar ve kisitlamalar Gylesine
yiikselmis, vergiler oyle agirlagtirilarak keyflestirilmistir ki, i¢ piyasa ¢ok
giidiik birakilmig ve halk ¢ok zor duruma sokulmustu. Ayrica, loncalarin ve
devletin olusturdugu tekeller rekabeti 6nleyerek etkinsizligi artirmaktayds. Bu
konuya iliskin Heaton’un verdigi 6rnek carpicidir: “Tarifeler ¢ok karmasikur
ve gegis resimleriyle tastma maliyetleri birlestiklerinde i¢ tagtma maliyetle-
ri ¢ok yiikseklere ¢ikmaktadir. Tuz, Loire’i gegerken 50 kere gecis resmi
6denmekte ve 260 millik yolda maliyet bes katina ¢tkmaktadir.”* Bu durum,
tiim Fransa’da yiizyillardir gecerliydi.

Turgout azledildikten sonra yerine Necker getirildi. “Necker, ne miisrif bir
maliyeci ne de agir1 kral yanlist biriydi. Necker’in yaptig1 sadece, hiikiimetim
milll menfaatlerinin geregi olarak belirledigi bir savasi finanse etmekten iba-
retti.””! Monarsi reform onlemlerini gormezden gelmekle kalmamis ayni
zamanda Turgout’un sert bir sekilde kargi oldugu Amerikan Bagimsizlik
Savagi’na yardim edilmesine Necker yonetimi araciligiyla desteklemeye de-
vam etmistir. Amerika, savagt kazanmisti, ancak, Fransiz maliyesi yeni bir
krize girmisti. Pratik endiselerle maliye bakan: yine degistirilmis, bu sefer u-
mutlar Colonne’ye baglanmisti. Colonne reform ihtiyacinin farkindaydi ve
Turgout’nun ¢aligma arkadasi Dupont’a hazirlatigr reform paketini Kral’a

7 Bkz. Vural Savas, Iksisadim Tarihi, Liberal Diisiince Toplulugu Yayinlari, Ankara, 2000.

" Bkz. Vural Savas, 2000.

¥ Murray N. Rothbard, “Biography of A. R. J. Turgout (1727-1781) Brief, Lucid, and Brilliant”,
http://www.mises.org/content/tugout.asp, erisim tarihi 20.07.2006.

2% Herbert Heaton, 2005, s. 262.

2 Seott Trask, 2005, s. 81.
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sundu. Paket ekonomiyi ézgiirlestirmeyi ve mutlak monarsiyi anayasal mo-
narstye gevirmeyi amagliyordu. Bu reform paketi acik bir sekilde Fransiz
aristokrasisinin Ingiltere 6rnegine duydugu zlemi simgeliyordu. Soylular
ufukta beliren biiyiik siyasi krizin farkindayds; fakat, 6zel ve siyasi hayau
sayisiz skandala karigmug olan “Colonne, bu reformu gerceklestirecek dogru
adam degildi.”* Colonne’ye yiikselen tepkiler Kral’in onun yerine Brienne’yi
goreve getirmesiyle neticelendi. 1788’de Brienne Devrim’den 6nce son bir kez
daha 6ncekilere benzer bir reform paketini, Kral’a sundu. Yine, anayasal bir
monarsiyi 6ngéren 6nlemler ekonomik ve siyast liberilizasyonu ve mahalli
meclislerin yeniden canlandirilmasini gerektiriyordu. Reform paketi malf bir
krizin ortasinda hazirlanmist1 ve bu yiizden soylular1 dogrudan vergilendiren
maddeler de igeriyordu. Soylu meclisi, yapisal degisiklikleri kabul etmis olsa
da kendilerinin higbir biitge plani yapiimadan ve alinan paralarin nereye gi-
deceginin teminat: verilmeden vergilendirilmelerine kars ¢ikuilar,

Soylularin istegi makuldu. Zira, mali krizlerin atesleyicisi genellikle mu-
tlak monarsinin etkinsiz ve miisrif harcamalariydi. Soylularsa anayasal, si-
nirlandirlmig ve harcamalart denetlenebilir bir devlet arzu ediyor, icinde
bulunulan kronik krizden ancak bu yolla gikilabilecegine inaniyorlards, Kral
XVI. Louis’nin bu direnise tepkisi uzak goriislii olmadi. Kral, Monarsinin
icinde bulundugu durumu iyice kavrayamadan vergileri zorla toplattirmaya
kalkisti. Ancak, karsilastigt kurumsal direnis dylesine gicliydii ki, geri ce-
kilmek zorunda kaldi. Bu anlasmazlik biiyiik bir siyasi krizin baslangicryd
ve soylular Krali vergiden vazgecirebilmek iin vergi koyma kararinin Erats
Generaux’nun isi oldugunu ve dolayisiyla eger bu yapilmak isteniyorsa, Etats
Generaux’nun toplanmasi gerektigini belirttiler. Aslinda, soylular, Erats
Generaux’nun toplanmasini beklemiyor, bu teklifi krali kiseye sikistirmak,
isteklerini kabul ettirmek igin yapiyorlardy.

Bu noktada hig bekleyen bir gelisme yasandi. Etats Generaux’nun toplana-
cag1 haberi halk: ylesine heyecanlanmisti ki, Kral ve soylular bu hamleden
geri donmek istemis olsalar da bunu gerceklestiremediler. Artik, Fransa’da
halk umutlarini tamamen Etats Generaux’un toplanmasina baglamusti.

Devrim ve Getirdikleri

Daha Etats Generaux dncesi halkin aklinda soylulardan farkli bir seyler oldu-
gu belliydi. Toplantiya katilacaklar merkezin yonlendirdikleri degil devrimei-
lerin 6nerdigi, halka yakin kisilerdi ve Etats Generaux’ya dogru gidilirken
ligiincli tabaka normal seremoniyi takip etmeyerek kendinin digerleriyle
esit oldugunu gostermeye calisti. Soylular olaylar karsisinda korkmus ve bir-

22 Scott Trask, 2005, s. 82.
» Bkz. Emin Ruhi, 2002, s. 53.
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leserek savunmaya ge¢misken; tigiincii tabaka sanki tiim dertlerinin sihirli bir
sekilde ¢oziilecegini umdugu anin gelmesini heyecanl: ve gergin bir sekilde
bekliyordu.* Esitlik ve 6zgiirlik du§unce51 Ugtinct tabakanin ortak paydasiy-
d1. Ortamdaki havanin besledigi gerginlik ve yillarca biriken kin, herkesin, bir
birine kuskuyla bakmasina ve sonugta hentiz toplantinin baginda Devrim’in
patlak vermesine neden oldu.

Bundan sonra iigiincii tabaka kendini halkin tek ve gercek temsilcisi sayarak
Millet Meclisi’ni ilan edecek ve halk Krallik giicleriyle sokaklarda ¢arpisacak-
tir. Bastil’in alinmasiyla durumu lehlerine gevirecek olan catigmacilar, feo-
dalitenin tiim kalintilariyla bir anda ortadan kaldirilacagy, Kral XVI. Louis’nin
boynunun vurularak tiim gliciin Ulusal Konvansiyon’a gegecegi ve Fransa’nin
ilk anayasasinin ilan edilecegi olaylar zincirini baglatacakur.

Rasyonalist Tepki

Peki nasil oldu da yola 6zgiirliik, esitlik ve kardeslik sloganiyla cikanlar,
monarsiden daha otoriter bir yonetime izin verdiler? Insan Haklar1 Evrensel
Beyannamesini yayinlayanlarin hayalindeki tlke nasil oldu da her giin bin-
lerin giyotine gittigi, halkin terorize edildigi, insan haklarinin tamamuyla rafa
kaldirildig: ve her tiirli sansiirtin uygulandigi bir yere dontismustii? Ne oldu
da bur]uva devrimi denilen Fransiz Devrimi, piyasayi en ilkel seklinin bile
gerisine att1?

Tocqueville, Devrim 6ncesi Fransizlarin siyasi goriislerini etkileyen Fransiz
filozoflarinin rasyonalizmini kiyasiya elestirmistir. Halk, distintirler ve feo-
dal beyler ytizyillardir siyasi deneyimden mahrum kalmis, kamusal sorunlarin
ve sorumluluklarin diginda tutulmustur. Bunun sonucunda edebiyatgilar ve
distintrler her giin kargilagtiklari yapisal sorunlara ve adaletsizliklere ¢oztim
olacak tamamuyla ¢iplak aklin tirtind, tecriibeden azade sistemler kuruyor-
lar ve zaten eski rejim altinda hosnutsuz olan halk onlara goniilden destek
veriyordu. Tocqueville, halkin yonetim konusundaki bilgisizliginin ne kadar
kotii sonuglara yol actugini ve acabilecegini belirttikten sonra gelismelerin
farkli yonde de olabilecegini vurgulamigtir:

“Eskiden oldugu gibi, Etats Generaux iginde, hitkiimet etmede yine pay
almug, hatta kendi vilayetlerinin tasra meclislerinde giin be gun tlkenin y6-
netimiyle ugrasmis olsaydilar, Fransizlarin, kendilerini, o zaman yaptiklar: gibi,
yazarlarin fikirleriyle galeyana gelmeye asla birakmayacaklarini 6ne stirmek
miimkiindiir; o zaman belli bir kamu idaresi aligkanligi kazanmig olurlardi ve
bu da onlari salt kurama karst uyarmig olurdu.

Eger, Ingilizler gibi eski kurumlarini yok etmeksizin, uygulama marifetiy-
le bunlardaki zihniyeti agama agama degistirebilmig olsalards, belki de yepyeni
kurumlari boylesine gonulli bir sekilde diisinmus olmayacaklardi.””

' Emin Ruhi, 2002, s. 60.
¥ Alexis de Tocqueville, 2004, s. 223.
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Devrim 6ncesi halkin giinliik hayatini etkileyen temel olgular bir gézden
gecirelim. Feodal kurumlarin ve yiikiimliiliiklerin icini bosaltan merkezi bir
idare; merkantilist goriisiin onculiigiinde, merkezden ekonomik hayatin her
yerini diizenleyen ve sinirlayan biirokratik yapilanma ve Monarsinin miis-
rif harcamalari nedeniyle her giin yeni bir verginin boyunduruguna giren
ve filozoflarin idealist ve rasyonalist goriisleriyle cosan halk. Devrim’in
ideallerini golgeleyen Jakoben terdrii bu karmagik iliskiler aginin meyvesiy-
di. Devrim sonrast 6nemli olan tek sey idealler {izerinde kurulacak gelecegin
giizel giinleriydi. Kargitliklar iizerine kurulan olaylar tamamen ya siyah ya da
beyazdi. Fakli tonlara ve yorumlara asla yer yoktu.

“Rejim halkin egilimlerinin karsisina bir baraj dikmisti. Halkin egilimleri-
nin 6nii kesildi, bu egilimler birikti, birikti... Biriktikge ‘6zlem’ler ‘ideal’ oldu,
‘ideal’ler soyut kavrama doniistii. Gercekten nefret edenler gercekten kagtilar
ve kavramlarin rityasina daldilar. Riiyanin kusursuz giizelligini realitede ger-
geklestirme istiyaky, sert, miisamahasiz, sabirsiz davranislara yol agt1.”*

Devrim’in biiytik yikicilig ve acimasizhigs yillarin biriktirdigi bu keskin
hissiyatta aramak ¢ok da yanlis olmayacakur. Jakoben mantaliteye uymayan
tim fazlaliklar giyotinlerin bicaklartyla budanmis ve milyonlar ayni anda
kitlesel politikalarin esareti altinda hareket etmistir.

Totaliterlesen Yonetim

Fransa’da, Turgout déneminden beri siiregelen reform calismalar: gosteriyor
ki, Fransiz aristokratlar kétii gidisatn farkindaydilar ve hallerinden de memnun
degildiler. Ancak, kaliplasmus yapisal bozukluklar ve krallarin aristokratlara
olan giivensizligi gerekli reformlarin vaktinde hayata gecirilmesine bir tiirli
izin vermedi. Etats Generaux 6ncesi toplanan sikayet defterlerinde soylular,
anayasal yonetimden, vergi Adaletinden, ticari kisitlamalarin kaldirilmasindan
bahsediyordu. Ugiincii sinifin yazdiklari da soylularinkine benzerlik goster-
se de siradan halkin asil derdi gegim sikinusi, angaryalar, ticart korumalarin
kaldirlmasindan duyulan hosnutsuzluk gibi giindelik endiselerdi ve halkin
arasinda anayasal monarsi hayali ya da bunun ne demek olduguna iligkin
diiiinceler hi¢ de yaygin degildi.”” Devrim sonrast gecmisin tiim gelenekleri-
ne karsi ¢ikarak ¢iplak akli ideallerine rehber kabul eden devrimeilerin geldigi
yer eski rejimden daha baskici ve acimasizdi. Eski rejimden miras kalan tek sey
olan merkezi yonetim devrimcilerin elinde cok ilerletilmisti. “Kadrolar muaz-
zam boyutlarda genigletildi ve gercek bir hiyerarsik biirokrasi sekillendi. Bu
stirecte devrimciler, biiyiik bir devletteki ilk dogrudan ydnetim sistemlerinden

* Taha Akyol, Politikada Siddet, Truva Yayinlari, Ankara, 2005, s. 70.
77 Scott Trask, 2005, s. 84.
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birini kurdular.”® Bu suretce, hedef, toplumu kontrol ve maniiptile etmeki.
Burke’iin, yeni rejimin, oligarsinin kusurlari ile demokrasinin kusurlarini bir
araya getirerek, sosyal diizenin ve kanunlarin hakimiyeti yerine hukukeula-
rin ve parazulerm despotizmini gegirecek bir yonetim tarzina dontisecegini
ongoren” tahmini maalesef yanilmamusti. Tiim gii¢ dengelerinin aniden ve
hicbir tedbir alinmadan ortadan kaldirilmasi, Fransa’ya, iktidarin ¢iplak glig
ve ayak oyunlar tarafindan belirlendigi on yillar1 getirmis ve Fransizlarin
kaderi kitlesel savaslarin yarattig: ‘kahramanlar’ ve ideolojik propagandalar ta-
rafindan belirlenmisti. Devrim sonrast iktidara gelen Robespierre, Napoleon,
X. Charles, III. Napoleon gibi diktatorlerin ortak noktasi, kendi s6zlerini ya-
sa olarak uygulatmadaki basarilar: olmustu.

Yok Edilen Piyasa

1789 Devrimi’nin ‘burjuva devrimi’ olarak goriilmesi yaygin bir kanidir. Bu-
nun ispatt olarak ilkin, Devrim hazirliklarina burjuva olarak nitelendirilenle-
rin yaptgi katki gésterilirken ikinci olarak, Devrim’in hemen sonrasinda
yasala§t1r11an liberal styasi ve iktisadi ilkelerdir. Devrim’in nasil gelistigi hak-
kinda genis bir tartiyma saglandigs icin ilk sebebe deginilmeyecektir. Ikinci
sebepteki liberal siyasi ilkelerin kabuliintin iy niyet gésterisinden Gteye ge-
cemedigini, resmi kayitlarda zikredilen 17 bin kisinin giyotine gonderilme-
si* ve her tiirlii insan hakkinin yok sayilmas: yeterince kanitlamakeadur.
Ancak, yine, ikinci sebepteki liberal iktisadi ilkelerin kabulii Gzerine biraz
durulmalidir. Devrim sonrasi, Fransa’da, siyasi sistemde oldugu gibi iktisa-
di alanda da ilerici birok yenilik (gostermelik de olsa) yapilmustir. Fransa'da
yiizyillardir siiregelen bolgesel glimriikler kaldirilmug ve yerine tek bir tarife
uygulamaya konmustur. Ithalat kisitlamalari ve tarifeleri 6nemsiz bir derece-
ye indirilmis ve yurt ¢apinda ticarette kullanilan birgok 6l¢ii birimine ve usu-
le belirli standartlar getirilmistir. Ulusal bir piyasaya ve liberal bir ekonomiye
ilke olarak yonelindigi agiktir. Ama, maalesef, biitiin bu degisiklikler ya uzun
sire uygulanma firsat: bulamamus ya da diger bazi iktisadl 6nemli ilkenin yok-
lugunda anlamlarini yitirmislerdir.

Devrim’in hemen sonrasinda, devrimciler, mali krizle yiizlesmek zorunda
kaldilar. Ustelik Paris’teki kamusal harcamalarin artmasi ve ekmek yardimi,
krizi, daha da derinlestirmisti. Fransa tiim kredi imkanlarini tiiketmisti ve za-
ten Devrim sonrast Fransa’nin tinii hi¢ de iyi degildi. Meclisin para bulmak icin

B Scott Trask, 2005, s. 87.

» Charles Tilly, Avupada Devrimler 1492-1992, Literatiir Yayinlary, Istanbul, 2005, s. 189.

% Charles Kingsley'e gére, bu rakam 44 bin civarindir ve ayrica, 500 bin tutuklama emri
cikarlmistir. Idam edilenlerin %8’i soylu, %14’ burjuva %6’st din adami ve %701
kéyliiydii. Hobsbawn’a gore, bu idamlar son derece anlagilir ve normaldir; bu teror
donemi gerceklestirilmeseydi ilke bu karigtkliktan ¢ikamayacakti. Ancak, bu kansikhgin
zaten jakobenler tarafindan yaraulmis oldugu ve terér donemi sorunlart ¢6zmekten cok
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yaptigt ilk sey kilisenin mallarina el koymak oldu.’’ Ama, kilisenin mallarina
el koymak yeterli degildi. Kriz devam ediyordu. Bunun sonucu olarak, Mec-
lis, karsiliksiz para basmak anlamina gelen assignat™ basmaya karar verdi. Tk-
tisatgilarin karst gikmasina karsin, sadece 200 milyon assignatla yetinilecegi ve
Meclisin giivencesi oldugu bahaneleriyle itirazlar kulak ard: edildi. Bu karar,
Napoleon dénemine kadar siirecek ve ekonomik iflasin ve toplumsal ¢okiisiin
fisekleyicisi olacaku. Her alandaki kontrolsiiz giiciin sahibi olan iktidar, bes
sene icinde 40 milyar: geckin assignat basti. Para degerini neredeyse tamamen
yitirdi. Enflasyon piyasada mal satmay: anlamsizlagirdigi igin kéylii tekrar
kendine yetecek kadar iiretmeye ve ilkel miibadele yontemlerini kullanmaya
basladi. Iktidar, assignatlari halkin kullanmasi igin miithis baskilar uygulad:
ve kanunlar ¢ikartarak assignatlarin degerini korumaya galisti. Fatta, orduya
yiyecek bulamayan hiikiimet, kéyliilerin evlerini basarak zorla koyliiniin
kendine ayirdig: yiyecegi aldi.”” Iktisadi ilkelerin varhigina inanmayan ve in-
san hayatlarini 6nemsiz gorerek biitiin toplumsalligy istedikleri gibi sekillen-
direbileceklerine inan jakobenler, biiyiik bir basarisizliga gomiildiiler. Boyle-
ce, Ulusal Konvansiyon’un yikimina giden yol agildi ve iceri giren adamin ad,
Napoleon Bonarpat’t1.

Totaliterlesen bir merkezilesme sonucunda medeniyetin carklarint geriye
déndiigii, can giivenliginin ve 6zel miilkiyet hakkinin biiyiik tehlikede oldugu
bir yerde, loncalarin ilga edilmesinin veya ticarl kisitlamalarin kaldirilmasi-
nin pek bir anlami yoktu. Ciinkii ortada ticari islemlerin gerceklesecegi bir
piyasa kalmamist. Tiim bunlarin haricinde, 1792°de Avusturya’yla olan sa-
vas ve 1973’de Ingiltere’yle olan savas liberal politikalari tamamuiyla ortadan
kaldirdi. “Tarifeler, sinirlar, yasaklar, lisanslar ve ticari sistemi 6ldiiren diger
cesit seyler daha gii¢lii bir sekilde yeniden zorlandi.” 1814’ gelindiginde
basta tahil ithalati olmak iizere daha bir ¢ok ithalat yasagini iceren uzun bir
tarife uygulamaya kondu. Bu liste, 1819, 1820, 1821, 1822 ve 1826’da tekrar
tekrar kabartildi. Bu durum III. Napoleon’a kadar degismedi. Bu gerceklerin
isiginda, Blanning’in™ de belittigi gibi Fransiz Devrimi’ne ‘Burjuva Devrimi’
demek, hayli yanlis bir yénlendirmedir.

"' Trask’in yorumuna gére, bu miisadere sonucu devlet, kendine karst olabilecek sosyal bir
otoriteyi bertaraf etmis oldu; maliagigr azaltti ve yeniden dagitim sonucu ortaya cikan vonetime
sadik bir kitle yaratt. Bu yorumun kargisinda, Hobsbawn, kilise mallarina el konulmasins,
laiklik mitine uygun bir sekilde, sekiilerizmin ileri bir adimi olarak gérdii. Tocqueville ise,
eski rejim zamaninda mallarina zorla el konulan vakiflardan bahsettikten sonra bu davranigin
yeni rejim zamaninda da agilamadigini cok 6nceden zaten belirtmisti. Ona gore, insanlara
yasayanlarin bireysel haklaruni gignemeyi 8gretmenin en iyi yolu, 6lmiiglerin 1stencini hicbir
sekilde dikkate almamakui. Sonugta, eski rejimde saglanamamis olan hukukun tstunliigii
ilkesi, yeni rejimde tamamen unutuldu.

" Kagut para olarak da gevrilebilecek bu kelime, Fransa’da 1790-1795 yillar1 arasinda Kliseden
miisadere edilen emlak teminat gésterilmek suretiyle gikarulan kagit para anlamindadir.

* Daha genis bilgi igin bakiniz, Scott Trask, “Enflasyon ve Fransiz Devrimi: Parasal
Facianin Hikayesi”, Liberal Diigiince, Yaz 2005, Sayi: 37, s. 87-94.

¥ Dean Russell, Fiederic Bastiat: ldeas and Infiuences, The Foundation for Economic Education,
New York, 1969, s. 60.

*T. C. W. Blanning, The French Revolution: Class War or Culture Class?, Studies in Europen
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Henri See, Devrim sonrasi Fransa ekonomisinin durumunu su sozlerle
ozetliyor: “Devrim olaylar1 sehirleri bile fakirlestirmisti. Ulasim imkanlar:
Devrim oncesinden daha kottiydi. Ticari faaliyet dermansizdi; kredi ¢ok
kétii diizenlenmisti; banka fiknadi vard: ve tefecilere miiracaat ediliyordu. Ni-
hayet, sanayi i¢in kalifiye igci mevcut degildi ve islahatta giiglikle meydana
geliyordu.™ Imalat sektorii savasin getirdigi kisitlamalardan dolay1 resesyona
girmisti ve tarimsal tiretim Devrim 6ncesinden ¢ok daha gerilere i inmisti. Us-
telik bu durum, sadece Devrim sonrasi ortaya ¢ikan kaosun gegici bir kri-
zi degil, kil eski rejimden alan ve 1840’lara gelindiginde toplumsal bir
yozlasmaya dontisen karakteristik bir 6zellikti.

Sonug

Her ne kadar, Devrim, eski rejimden bir kopus olarak algilansa da, bu, hem
bir kopus hem de bir devamlilikti. Feodal sistemin tiim kalinulariyla birlikte
ortadan kaldirilmast ve siyasal yonetim alaninda keskin bir doniisiimiin ya-
sanmasi, eski rejimle Devrim arasinda, geceyle giindiiz gibi bir farkin varligini
kaginilmaz kildi. Ancak, iki donemde de, kullanilan yéntem ve bu yonte-
mi sekillendiren mantalite temelde aymydl Tktidarin tek elde toplanmas
ve devletin kendini halkin vasisi olarak gormesi iki donemin de ortak 6zel-
likleriydi. Bu donemlerde, aklin sinirliligi ve sosyal diizenin spontane bir se-
kilde gelistigi unutulmug; kontrol edilmeyen her seyden korkulmus; ve in-
sanlarin kendi hayatlar1 hakkinda karar verebilecekleri diisiincesi hafizalar-da
cok gerilere itilmisti.

Devrimin eski rejimin sakincali yonlerini alarak onulari ¢ok daha ileriye
gétﬁrmesinin yaninda diger biiyiik bir zarari da Fransa’nin modernlesmesini
ve caga ayak uydurmasini onlarca yil gegiktirmis olmasidir. Ayni dénemde In-
giltere, evrimsel bir siirecte, sanayiini ve 51v11 toplumunu hizh bir sekilde ge-
listirmis; toprak lordlarinin elinden siyasi ve ekonomik ayricaliklarini alarak
feodal kalintilardan tamemen kurtulma yoluna girmisken, Fransa’daki devlet-
¢i zihniyet, devlete eklemlenmis, feodal sistemden daha ayricalikli bir sinf
yaratmis ve devrimeilerin sikayet ettikleri tiim sorunlar daha da agirlasarak
Fransa’nin modernlesmesi ve miureffehlesmesinin 6niinde biiyiik bir engele
dontigmisti.

Devrim’den altmis yil sonra bile, ne siyasi alandaki merkezilesme egilimi
azalmist ne de iktisadi alandaki devletgi, yasak¢t mantik degismisti. Daha da
kotist, butin bu olumsuzluklar hizla artmusti. Belki de devrim olmamus ol-
saydi gerceklesebilecek olan anayasal monarsi ve o yonetimin gelistirebilece-
g1 sinurli devlet anlayisi cok sonraya ertelenmis ve belki de asla 6lmeyecek
devrimei bir gelenegin olugsmasina sebep olmustu.
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