Kitap Degerlendirmesi

Aileler, Ozgiirliik ve Egitim: Okul
Tercihi Sistemi Neden Anlamlidir?

James Stenfield“°

Jennifer Buckingham tarafindan yaz
lan _Adleler, (jk:gfzir/ii,é ve Egitim milyon
larca ¢ocugun hayat iizerinde etkili
olan global bir tartismaya ¢ok 6nemli
bir katk: niteligindedir. Bu politik mo
nografi, devlet memurlarina, medya
ya, kamu politikast hazirlayicilarina
ve hatta politikacilara yardimer olmak
igin yazilmugtir. Buckingham, okuyu
culari da tartugmaya katarak, pragma
tik ve tatmin edici bir yontem takdim
etmektedir. Eserin amaci; okul tercih
lerindeki mevcut inisiyatif alanlarinda
okullarin olumlu ve olumsuz taraflari,
okul iicretleri ve egitimin vergilendi
rilmesi konularinda tavsiyeler vererek
Avustralya’daki tartigmalar tesvik et
mektir.
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Bir Adam Smith hayrani olan
Robert Lowe, 1844t yayinladig:
Avustralya'daki FEgitim Sistemi Ugerine Bir
Rapor (Report on the State of Education in
Australia) adli ¢alismasinda, 6zellikle,
umursamazliklardan kaynaklanan ah
laksiz adetlerin varligi, pek cok aile
nin tamahkar olmasi ve &gretmen ile
kitap sayisindaki sikinti sebebiyle ko
lonilerdeki egitimin yetersiz oldugunu
séylemektedir. “Ancak...” diye devam
ederek Lowe, raporunda “bu sikintida
agik ara en biiyiik pay kat1 ve miisa
mahasiz karakterlerinden dolay1 devlet
okullarinindir™ seklinde kaydetmekte
dir.

Bundan 150 yil sonra Buckingham,
Avustralya’daki devlet okullarindan
memnuniyetsizligi kanitlar1 ile ortaya

' Robert Lowe, Avustralya Milli Fgitim Komitesi Ra-
poru, 21 Cuma, 1844
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koyar. 1844’tekinin aksine bugiin ebe
veynler, nasil olduysa, daha iyi egitim
li, daha ilgili ve daha istekliler. Bundan
dolayi, zorunlu devlet egitimi artik ka
bul edilebilir bir sey degildir. Son on
yil icerisinde devlet okullari diginda
kilere 160.000 &grenci kayit yaptirmig
ki bu %16’lik bir biiyiimeye tekabiil
etmekte- devlet okullarina ise sadece
55.000 6grenci kayit yaptirmig -bu da
% 2,5’lik bir artisa tekabiil etmektedir-
Bu veriler ebeveynlerin devlet okullar:
na karst memnuniyetsizliklerini agikca
ortaya koymaktadir. Bu durum, devle
tin 1985’teki mevcut devlet okullari ile
dogrudan rekabet igerisine girmemek
kaydiyla 6zel okullara izin veren “Yeni
Okullar Politikas1” gibi tuhaf tesebbiis
lerine ragmen gergeklesmistir. Bu mii
dahalelere ragmen, 2000’li yillara gelin
diginde, 6grencilerin %30’ undan fazlas:
6zel okullara kayitlidir.

“Egitimin Nitelikleri ve Bigimleri”
baglikli birinci boliim, Avustralya’daki
mevcut egitim diizeni hakkinda ilging
bilgiler sunmaktadir. 6.961 devlet oku
luna karsilik 1.696 Katolik okulu ve
938 6zel okul vardir. Katolik okullar
gelirlerinin % 75’ini hiikiimet kaynak
larindan saglarken 6zel okullar bun
dan % 35 oraninda kaynak almaktadir.
Ozel okullarin hepsinin Egitim Dairesi
ne kayitli olmasi, faaliyetleri hakkinda
detayli rapor sunmasi ve higbirinin kar
amaci giitmemesi gerekmektedir. Maa
lesef, iste bu sebeple, 6zel okullar tam
anlamiyla ne “6zel”dir ne de devletten
bagimsizdir.

“Okul Tercihi: Secenekler ve So
runlan” baglikl: ikinci boliimde Buckingham,

Kis 2008

okul tercihlerindeki en popiiler ii¢ ko
nuyu; imtiyazli okullari, egitim kupon
larini ve vergi kredilerini elestirel bir
tutumla dikkatlice gozden gecirmek
tedir. Her bir baghgin altyapisi, kisaca
tartisgtimaktadir. Bugliniin politika ya
picilarinin ortaya koydugu okul tercih
programlarinin maliyetleri ve devlet
okullar1 tizerindeki etkileri bu kritik
meselenin iki 6nemli ayagini olustur
maktadir. Buckingham, 6grencilerin
devlet okullarindan 6zel okullara geg
tiginde, 6demelerinin vergi kredilen
dirmesi ya da kupon yoluyla olmasinin
fark etmeyecegini, esasen devlet hazine
sindeki finansal yiikleri ne 6lgiide azal
tacagini vurgulamaktadir. Bu durum,
mevcut devlet okullarina daha fazla gi
der ayrilmasina ve onlarin acil ihtiyag
larinin karsilanmasina (altyap1 yatirim
lar1, siniflarin alaninin biiyiitiilmest vs.)
imkan verebilir.

Son olarak iigiincii boliimde, Buc
kingham, vergi kredilerinin [C.N. egi
time iligkin 6denecek vergi miktarinda
indirim uygulamasi] egitimin finanse
edilmesi konusunda neden en iyi yol
oldugunu ve bu sistemin Avustralya’da
nasil yerlestirilebilecegini islemektedir.
Piyasa temelli bir ¢6ztim olarak tercih
edilen ve en gergekei firsat seklinde de
gerlendirilen egitimde vergi kredilen
dirmesi, zamanla egitim kuponlarinin
yerini alarak, egitim sektoriinde biitiin
diinyada yaygin olan devlet monopol
lerinin etkisini kirmaktadir. Bucking
ham, ayni avantajlar: egitim kuponlari/
senetleri i¢in de Snerirken, vergi kredi
lerinin senetlerin yaratacagi potansiyel
sorunlar kargisinda ¢oziim alternatifi
oldugunu iddia etmektedir. Vergi kre
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dilerinin miktarlar1 ve bunu kimlerin
tahsil etmesi gerektigi konular: tartis:
lan diger meselelerdir. Ancak, maalesef
bunlara dair agik tavsiyeler yoktur, zira
“bu fikirlerin ayrintilarinin ve mali fi
zibilitesinin kapsamli bir analize ve uz
man degerlendirmesine tabi tutulmasi
gerekir ki bu halihazirda miimkiin de
gil.”

Ozel okullarin gelismesi konusunda
agilim yapan Robert Lowe’un 1844 teki
raporundan iktibasla “komitenin devlet
egitiminin mevcut hatalarini 6zel okul
lara yikmas: son derece adaletsiz olur,
ki bu kusur egitimi regiile eden planla
manin dogal sonucudur™ ifadesine yer
verilmistir. Burada egitim senetleri ile
vergi kredilerinin yiiriirlige sokulma
styla iliskili 6nemli bir kaygiya isaret
edilmektedir. Devletin kendi standart
larin1 vergi kredileri veya egitim senet
leri yoluyla 6zel okullara dayatmasin
dan, 6zel okullar de facto olarak devlet
okullarina doniistirmesinden endise
edilmektedir. Sonu¢ olarak, zaman
icinde, gercekten bagimsiz, 6zel egitim
tehlikeye diismektedir.. Bu miicadele
de Milton Friedman, deneme, kesif ve
icada imkan veren 6zel tesebbiis hiirri

>ag.e.

yetine miidahale anlamina gelen senet
lerin kabuliiniin hicbir sartta miimkiin
olmadigini savunmaktadir. Belki ayn:
ilke vergi kredileri igin de gecerlidir.

Buckingham, kitabina son verirken
“son on yildir kanitlar artarak gosterdi
ki iddia edildigi gibi okul tercihi siste
mi gergekten faydali ve okul tercihine
yonelik itirazlar, kisisel cikarlar ve duy
gusal baglar terk edildiginde, mantik ve
aragtirma yoluyla kesinlikle bertaraf
edilebilir” diye vurgulamaktadur.

1844’te yapilan egitimin &zellestiril
mesi yoniindeki argiimanlarin aynilars
nin 2001°de de kullanildigini gérmek
olduk¢a ilging. Ancak Buckingham
sdyle diyor: “Bu tip reformlarla ilgili
argiimanlar teoride ne kadar ikna edici
olursa olsun, uygulamaya koymak ko
lay degil. Burada uygun olmadi icin
bunlara deginilmemektedir.” Bu nokta
da, James Tooley’in Reclaiming Education
(Egitimi Yeniden Talep Etmek) isimli
kitabi duygusal baglar1 veya kisisel ¢
karlar1 g6zardi ederek, mantik ve arag
tirma yolunu kullanarak ciddi bir alter
natif goriis sunmaktadir.

Ceviren: Efe Bastiirk
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