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Hangi Iktisat?

Atilla YAYLA

Radikal 2'nin 22 Temmuz 2001 giinkii niishasinda yaymlanan ve Ogretim Ele-
manlar1 Sendikasi'nca hazirlanip imzaya agildigi belirtilen "Baska Bir Iktisat Miim-
kiin" baghikh yaziy: ilgiyle ve yeni seyler bulma umuduyla okudum. Ne yazik ki,
beyanname beni hayal kinkligina ugratmakla kalmadi, ilaveten, iktisat diisiincesi-
nin iilkemizdeki gelecegi hakkinda karamsarliga digtirdii. Bunun sebebi, beyanna-
menin sadece icerigi degil, muhtemelen, bazi iktisat hocalari tarafindan hazirlanmig
olmasiydi. Ger¢ege olan saygim beni beyannamede dile getirilen belli bash goriisle-
ri degerlendiren ve bu vesileyle konuyla ilgili kimi distincelerimi agiklayan bir yazi
kaleme almaya ve bunu kamuyla paylagmaya sevketti. Iste sonug:

1. Iktisat disiplininin, Adam Smith'in 1776'da yaynlanan Milletlerin Zengin-
ligi'yle dogdugu (1776), Smith'in gorisleri paylassin paylagsmasin, hemen hemen
biitiin iktisatcilar ve iktisat tariheilerince kabul edilir. Aradan gegen ikiylizyili askin
stire boyunca ¢ok sayida teori ve ekol ortaya ¢ikmistir. Klasikler, Neo-klasikler,
Marjinalistler -Avusturya Okulu, Cambridge Okulu, Keynesyenizm, Marksist Ekol,
Monetaristler- Sikago Okulu, Kurumsal Tktisat¢ilar ve son zamanlardaki Kamu
Tercihi Okulu ve Tecriibi Iktisatcilik ekolii bunlarin belli baslilaridir. Bu ekollerin
hepsi bazen bir-iki, bazen ¢ok daha fazla sayidaki iktisadi soruna ¢oziim getiren
teoriler ve modeller gelistirmeye calismistir. Gelistirilen teori ve modellerin bir kis-
mi hicbir iz birakmadan yok olup gitmis, diger bir kismi ise kismen etkili olmustur.
Bir kisim dneriler-goriisler ise hizla veya yavas yavas hakim paradigmalar haline
gelmis ve bir veya iki nesil boyunca iktisat diisiincesine hiikmetmis; ayrica ders
kitaplarmin ya esasini teskil etmis veya onlara genis 6lgiide yon vermistir. Iktisat
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ciddi ve ciddiye alinmay1 hakeden bir disiplinse, "baska bir iktisat miimkiin" diyen-
lerin ya bu teorilerden-ekollerden birinin izini siiren bir agilim getirmis olmalari
veya yepyeni bir paradigmanin temellerini attiklari kanaatine ulasmis olmalar1 bek-
lenir. Elbette ki bir beyanname boyle bir seyi yapmanin yeri ve araci degildir; ama
iyl hazirlanmig bir agiklama hi¢ degilse bunun isaretlerini vermeye tesebbiis edebi-
lir. Beyannamede bdyle bir girisim ve agilim yoktur ve o bir iktisadi metin degil.
sadece siyasi ve spekilatif bir ¢agr ve temennidir. Ne yazik ki. bu ¢agrinin bir i¢
tutarhli@i da yoktur; yani nereye, hangi fikri-felsefi temele oturdugu da anlasilma-
maktadir. Cagrida bazen Keynesyen, bazen sosyalist, bazen tepkici, bazen hissi,
bazen asin rasyonalist bir tavir goze ¢arpmaktadir. Ancak, akademik ve teknik bir
kimligi olmamakla beraber, bu beyannameyi iktisat tarihinde belirli bir ¢1zgiye oturt-
mak mimkiindr.

2. A. Smith'le dogan iktisat ilminin iki ana ¢izgi Gizerinde ilerledigi sdylenebilir.
ilki Smith'in savundugu serbest piyasa sistemidir. Bu sistemin baglica unsurlari
"dogal 6zglirlik" ve "gdriinmez el"dir. Smith ve izleyicilerine gore bu sistem asiry
ve keytfl miidahalelere maruz birakilmadi@ takdirde 6zgiir ve miirefteh toplumlara
ulagsmamizi saglayacaktir ve ayrica zaman zaman karsisma ¢ikabilecek veya i¢ine
digebilecegi krizleri kendi i¢inden ¢ézme giictine sahiptir. Klasikler, neo-klasikler,
marjinalistler, kamu tercihi ve monetarizm genelde bu ¢izginin versiyonlaridir. Smith
cizgisinin karsisinda yer alan goriigler arasinda en 6nemlisi Smith'in savundugu
sistemin mireffeh, tam istihdami saglamig ve esit bir toplum yaratmaya muktedir
ve elverisli olmadigini, distiigii krizlerden de disardan bir miidahale olmadan kur-
tulamayacagini, bu yiizden iktisadi sistemde genisleyen bir devlet miidahaleciligine
mutlak ihtiya¢ duyuldugunu sdyleyen Keynezyenizm'dir. Keynezyenizmin en mes-
hur ismi, bir bagka deyisle Keynes'in goriislerini daha anlagihir bi¢imde ifade eden
ve daha popiler hale getiren iktisat¢r ise Paul Samuelson'dur. Samuelson, 1948'de
ilk baskisii yaymnladigi iinli ders kitabiyla (Economics), yaklagik 40 yil iktisat
egitiminin, tabir caizse, "degismez rehberi” olmugtur.

Anti-Smither cephenin diger kanadr Marksist iktisattr. Marx ve takipeilert kapi-
talizmin ya tamamen ilga edilmesinin gerektigini veya bu sistemin zamanla zorunlu
olarak ortadan kalkacagini distinmiis ve entellektiiel enerjilerini kapitalizmin yok
olusunun niye mukadder oldugunu goéstermeye harcamistic. Mamafih, lilkemizde
sanildiginin tersine Marksist ¢izgi Bati'da iktisadi distincede ve iktisat egitiminde
hicbir zaman egemen hale gelememigtir. Marksizm daha ziyade sosyoloji, siyasi
diigiince, edebiyat kritigi gibi dallarda etkili olmugtur. Klasik iktisat gelencgi en
bliyiik darbeyi Marksizmden degil. Keynezyenizmden yemistir. Keynes, Marx gibi
ozel miilkiyete, serbest girisime kargi ¢tkmanmustir, ama gittikee bilylimesine mesr-
aiyet kazandiracak teorileriyle ve politikacilar iizerindeki akil almaz etkisiyle ser-
best piyasa iktisat anlayigini adim adim geriletmigtir.
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Smitheiler ve anti-Smithgiler arasindaki kavgayr baglarda anti-Smithciler Key-

nezyenizm formunda kazanmistir. Ancak, iktisat teorisinde 6zellikle M. Friedman
ve Fo AL Hayek gibt yazarlarin ¢abalariyla 1950'lerde baslayan kars: ataklar ve
1970"lerden itibaren yasanan iktisadi gelismeler nihai zaferin Smith ¢izgisi lehinde
tecelll etmesini saglamigtir. Bugiink iktisat teorisi tartismalarinim arka plami budur.
Smith'in sisteminin Keynes'in sistemine kargi kazandigini artik Keynesyenler bile
kabul etmektedir. Bunu anlamak icin, popiiler ders kitaplarinin sistematiklerinde ve
muhtevalarinda zaman icinde yapilan degisikliklere goz atmak kafidir. Genig kabul
goren "text-book"larm yazarlart olan Gregor Mankiw, Paul Heyne, Roger LeRoy
Miller gibi yazarlar Keynes'in kaybettigini kitaplarinda agik yiireklilikle yazmakta-
dir. Paul Samuelson dahi. kitabin 15. baskisinda (1998) bu gercedi kabul etmek-
tedir. "Baska bir iktisat miimki{in" yazisini kaleme alanlar sanki bunlar hi¢ yagsanma-
mig veya yasananlardan ders almak gerekmezmis, yahut temel tez ve iddialarinin
tamamen veya agirhkh kismi zaten clriitilmemis gibi yazmaktadir. Cizgileri ise,
anti-Smithei ¢izgiye denk diismektedir. Uziilmedim desem yalan olur; keske iktisat
ilminin bu gelisim hikdyesini anlatan, yakmlarda yaymlanmg lic-bes kitap okusalar
ve bazi anakronik goriisleri yeni bir seymiy gibi savunma pozisyonuna diigmese-
lerdi.
3. "Baska bir iktisat miimkiin" adli beyanname, klasik fakat modasi ge¢mis bir
tavirla, "kar" kavramina saldirmaktadir, Beyannamenin tonu burada Keynezyenizm-
'den daha ziyade sosyalizme yakindir. iktisadi davramslarda en énemli geyin mii-
sevvikler oldugu bilinen bir "gergek"tir. Keza tarihi tecriibe miitesebbisligin iktisadi
hayatta ne kadar fonksiyonel ve yararli oldugunu da yeterince kanitlamistir. Beyan-
nameciler girisimeilerin iktisat i¢in gerekli olduguna inaniyorlar mi, inanmiyorlar
m1? Inantyorsa miitesebbisleri harekete ge¢irmenin kar diginda bir yolunu mu bili-
vorlar? Inanmiyorlarsa, miitesebbis sinifin olmadig: iilkelerin ekonomik bakimin-
dan nasil bir performans sergilediklerinden haberleri yok mu?

Klasik iktisatta miitegebbislerin onemine ilk dikkati ¢eken J. B. Say'den bugiin
caligmalarim bu konu iizerinde yogunlagtiran 1. Kirzner'e kadar bir ¢ok yazar giri-
simeiligin dnemini. topluma katkisini, iktisadi gelismedeki éncii roliinii ve bagka
tiirlii doldurulamaz yerini ele alan inanilmaz zenginlikte bir literatiir viicuda getir-
mistir. Bu literatiire asgari dl¢iide sahip bir iktisatg1 kara boylesine keyfi bigimde
saldiramaz. Daha acik sdyleyeyim: Kar bu beyannamedeki gibi goren bir kimseye
iktisater bile denebileceginden stipheliyim.

Bircok fonksiyonu olan kér, ayni zamanda iktisadi faaliyetlerin bagan olgitle-
rinden biridir. Normal sartlar alinda, yani Smith¢i bir sistemde, kir eden kigi-
isletme, iktisadi kaynaklan dogru kullaniyor, miisterilerinin tatminine hizmet eden
bir mal veya hizmeti basariyla iiretiyor demektir. Firmalar, karlarina bakarak faali-
yetlerinin toplumda nasil goriildiigiiyle ilgili bilgi toplar, yeni iktisadi kararlar i¢in
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zemin hazirlar ve kendilerini yeniler. Kéri bir umaci gibi géstermek yanhstir. Ayri-
ca, zaman zaman iktisadi ortamda girisimecinin "saldirgan”, "atak". "acimasiz" ta-
virlar gelistirmesine sebep olabilecek olan karm, saldirganhik, hesap¢ihik gibi 6zel-
likleri hayatm diger alanlarina da yansiyabilecek bir aligkanlik haline getirebilecegini
iddia eden goriigler de temelsizdir. Bunun bdyle olmasinin sart olmadigini, mesela,
ABD'li neo-Marksist yazar J. Elster dahi Political Pyschology adli 6nemli eserinde
gostermektedir.

Kar mantigimin dogal ve ekolojik ¢evreyi tahrip ettigi iddias1 da yanlig ve abar-
tihidir. Stiphesiz her tiirlii iktisadi faaliyetin dogal kaynaklara ve gevreye bir etkisi
olmaktadir, ama i¢inde bulundugumuz durum bir "trade-off", yani bizi ya cevre-
yi, ya iktisadi faaliyeti segmeye mahkim eden bir durum degildir. Cevre sorun-
larinin olusmamas veya olustuysa ¢oziilmesi, karin da bir itici rol oynadigi tek-
nolojik gelismeyle ve iktisadi mantigin yayginlagmasiyla miimkiindir. Karm da
bir parcast oldugu fiyatlandirma ve kullanana ddetme mekanizmasi, hem dogal
kaynaklari daha uzun siire kullanmanin (yani girdileri azaltmanin), hem kaynak-
lart artirmanin (yani kesif ve icadin) hem de sorunlan bilfiil ¢ézme veya azaltma-
nmin (yani teknolojik icat ve ¢evre sorunlarina kaynak ayirmanin) bashca aracidir,
yoludur, yontemidir.

Ayrica, bir¢ok soruna oldugu gibi ¢evre sorunlarina da karsilastirmal bir sekil-
de bakmak-yaklagmak gerekir. Bu iki gekilde yapilabilir: Tarihi ve sistemsel olarak.
Tarihi olarak bakildiginda, serbest piyasa sisteminin ¢evreye iddia edildigi kadar
zarar vermedigi, bazi sorunlar yaratmakla beraber bir¢ok sorunu da ¢ozdiigii veya
hafiflettigi gortilmektedir. Yiiz sene onceki Londra veya New York bugilinkiinden
daha temiz degildir. Dolayisiyla, ¢evre sorunlarmin ¢6zimi piyasa sisteminin yok
edilmesinden ge¢memektedir. Piyasa sistemi, aksine, birgok ¢evre sorununun ¢o-
ziimiinde. hala, sahip oldugumuz en etkili silahtir. Sistemler agisindan bakildigin-
daysa, piyasa ckonomisi alternatiflerine kargi tartisilmaz bir istiinlik saglamakta-
dir. Kapitalizmin ¢evreyi mahvettiginden sikayet¢i olanlar, nedense sosyalist sis-
temlerin ¢evrede yaptig tahribattan pek stz etmemektedir. Oysa sosyalizm ¢evre-
ye kapitalizmden ¢ok daha fazla zarar vermistir. Hala bu agidan bir kargilastirma
yapma imkanimiz mevcut. Firsat bulanlar, bir Bakii'niin, bir Ziirih'in ve bir Mosko-
va'min bir Washington D. C.'nin en islek, trafigin en canli oldugu caddelerinde
yuriistinler, ne demek istedigimi, egzoz gazlarindaki zehir miktarini akcigerleriyle
Olcerek anlayacaktir.

4. Hayat sartlarimin iyilestirilmesi piyasa ekonomisinin gelismesinden ge¢mek-
tedir. Hayat sartlarinin iyilesmesi demek, tretimin (mal ve hizmetlerin) artmasi ve
bunlarin fiyatinin diigmesi veya insanlarm satin alma gii¢lerinin artmasi demektir.
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Endistri devriminden beri diinyanin ortalama hayat seviyesi devamh yiikselmekte-
dir. Bu yiikselme, siiphesiz. dinyanin Ggte biri kapal bir sosyalist blok haline gel-
mese. Bau dlkeleri ve azgelismis iilkeler iktisat politikalarint Keynesyen ¢izgilerde
olusturmaya yonelmese, Paul Samuelson serbest piyasaya biraz daha olumlu bak-
sa elbette daha fazla olurdu. Buna ragmen, insanlik piyasa ekonomisi sayesinde
biyik mesafe katetmistir. Yirminci yiizyilda yasanan katliklar ve ekonomik yok-
luklar piyasa ckonomisinin degil, muhteris siyasi projelerin, hak hukuk bilmez dik-
tatoryalarmn. obur toplum miihendislerinin eseri veya marifetidir.

"Tiiketim toplumu olma", "tiiketmecilik" gibi laflar, modasi ge¢mis, hicbir anla-
m1 olmayan laflardir. Higbir piyasa ckonomisi miidafii yazar, "tiketebildigin kadar
msansin" dememistir. Bu tiir sdzler, piyasa ekonomisine diisman olan veya onu
anlayamayan kimselerin girkin yakigtirmalaridir. Piyasaci yazarlar, insanin daha iyi
bir hayat yasamast gerektigini. aglik, kitlik ve yoksullukla terbiyeye "miistehak"
olmadigint soylemistir. Zenginlige, refaha giden yolun ézel miilkiyetten, serbest
miibadeleden. smirlt devletten gegtigini belirtmistir. Insanlar elbette tiketecektir.
Yasamak icin tiketmek gerekmektedir. Insanin fitrati budur. Insanin ev-bark, ara-
ba. kilik kiyafet, yiyecek-igecek vs. sahibi olmasi mi iyidir, olmamast mi? Insanin
titketmedigi tarih, toplum, yer, sistem olmus mudur? Olabilir mi?

5. Beyannameciler globallesmeyi de yanhs okumaktadir. ilk globallesme dalgas
I870'lerde ortaya ¢ikmig ve ne yazik ki Birinci Diinya Savasi'yla sona ermistir. Bu
devre aym zamanda Avrupa'nin yasadigi en uzun nisbi barig dénemlerinden biri ol-
mustur. {kinci. vani bugiinkii globallesme dalgast ise 1990'larin baginda dogmustur.
Globallesme kismen dogal ve mecburi olmakla beraber mutlak anlamda kac¢imilmaz
degildir. Ulus devletlerin globallesmeyi 6nleyemeseler bile yavaslatma imkénlar ve
yollart vardir. Nitekim, bazi hitkiimetler bunu denemektedir. Ama bunun zarari ken-
dilevinedir. Iddia edildigi gibi higbir iilkeyi zorla globallesmeye dahil etme imkani yok-
tur. Oyle olsaydi Kiiba gibi. Kuzey Kore gibi iilkelerin bir ¢irpida zincire eklenmesi
gerekirdi.

Globallesmeyi yoneten bir ekonomik merkez yoktur. Cok uluslu sirketler gogu
zaman bogu boguna gilinah ke¢isi haline getirilmektedir. Bu sirketler hem gitgide
daha cok lokal bir nitelik kazanmakta hem de kendi varliklari acisindan hafife ala-
mayacaklan tehditlerle karsilagmaktadir. Bu tehdidin kayna@i beyannamecilerin red-
detigi kar ve karin tezahiir ettigi piyasa mekanizmasi ve rekabettir. Higbir sirketin
pivasadaki yeri iyi donammli bir ¢aliganm yeri kadar garantili degildir. New York
borsasinda en ¢ok islem goren 20 sirketin 8't son on yilda dogan sirketlerdir. Glo-
ballesme, sirketleri dinyanin efendisi olma roliinii iistlenmekten ¢ok, daha etkin
calismaya ve daha rasyonel olmaya zorlamaktadir.
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Globallesme, dogal olarak, bazi sektdrleri olumsuz yonde etkilemekte, hatta
yok etmektedir. Bu gibi durumlarda, s6zkonusu sektorlerde cahsan isciler ve yati-
rim sahipleri zor durumlara dismektedir. Buna karsilik yeni sektorler ortaya cik-
makta ve milyonlarca insan buralarda istihdam edilmekte, tiiketiciler bu sektorier-
de dretilen mal ve hizmetleri kullanarak tatminlerini artirmakta, hayat seviyelerini
yiikseltmektedir. Hayatin akigi boyledir. Hastalar sayesinde doktorlar ve ilag {ire-
tenler var olmakta, toplumdaki anlasmazhk ve kavgalar avukatlara ekmek kapis
agmaktadir. Korumacilik ¢are degildir. En ¢ok korumac ilkeler en fakir tilkeler
haline gelmistir. Ayrica, ¢ogu zaman biiyik sirketler halklara kars sivasi yonetim-
lerden daha fazla sorumluluk hissetmekte ve hata yaptiklarinda cezalandirilmalar
daha kolay olmaktadir. Ingiliz hiikiimetine kolay kolay bir sey yapamazsiniz, ama
meseld BP (British Petrol)'yi ¢ok zor durumlara diisiirebilirsiniz. Ingiliz hiikiimeti
sadece Ingiliz halkina, BP ise ticari faaliyet yiiriittiigii her yerdeki insanlara kargs
sorumludur.

Globallesmenin kotii taraflar abartilir veya yoktan icat edilirken. 1y1 yonleri hep
gozden kacimimaktadir. Beyannamede de boyledir. Oysa globallesme. yeni ilagla-
rim, ¢1gir agier tedavi imkanlarim, hayat kurtaran asilarin, yeni iletisim ve isletim
sistem ve araglarinm, muazzam ulagim imkanlannin da diinyanm her yerine tagin-
masini saglamaktadir. Globallesmeyle diinyanin en fakir iilkelerinden Hindistan'da-
ki miisliman jumbo jetle hacea gitmekte. Kongo'daki ¢coban Milan-Juventus magi-
ni seyretmekte, Artvin'deki Ingilizce 6gretmeni BBC'yi izlemekte, Konya'daki lose-
mili ¢ocugun teshisi Miami'de konulmaktadir.

0. Uluslararast Para Fonu (IMF) ve Diinya Bankasi gibi kuruluglar piyasa eko-
nomist taraftarlarinm ille de ve her durumda savundugu ve olumlu baktig kuruluglar
degildir. flgili literatiire g6z anlirsa, bu kuruluslar en fazla elestirenlerin liberal yazar-
lar oldugu goriilecektir. Bu tiir kuruluslar iktisadi olmaktan ¢ok siyasi kuruluslardir,
Liberallerin karsi oldugu bir merkezilesmeyi hatta bazen tekellesmeyi temsil ederler.
Hiikiimetlerle ¢aligarak siyasi kadrolarm serbest piyasalar iizerindeki baskici ve tah-
dit edict elini gliclendirirler. Ayrica bazilarmin tarihleri biirokrasi ve yolsuzluklarla
doludur. Bengaldesli iktisatgr Muhammed Yunus'un dedigi gibi bu tiir kuruluglarin
regeteleri ve yardimlarn fakir dilkelerin isine yaramamaktadir. Yaptiklart bashca is.
fakir tilkelerde kendilerinin uzantilar: olan. toplumla bagi kalmamus. verimsiz. "miras-
yedi" ziimreler yaratmakur.

Sayani dikkattir ki, basta Diinya Bankasi olmak iizere bu tiir uluslararas) kuru-
luglarin cogu 1990'larin ortalarina kadar Keynesci bir ¢izgi izlemigtir. Ancak son
yillarda piyasa ekonomisine daha sempatik bakmaya baglamiglardir. Mamatfih, libe-
raller, P. Bauer'in belki 30 y1l boyunca tek bagia savundugu gibi, bir iilkenin fakir-
likten kurtulma miicadelesinde en dnemli geyin kendi zihniyeti ve kendi kaynakla-
rintn harckete gecirilmesi olduguna inanmaktadir.
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IMF, WTO gibi kuruluglara kars1 yapilan protesto gosterileri, mantikl bir alter-
natif ekonomik diizenin habercisi veya i¢ tutarlilig olan gruplarin toplu eylemi de-
gildir. Bir yazarin vurguladigr gibi, eylemciler kapitalizmin anti-kapitalist cocuklari-
dir. Diinya capinda eylemlerini miimkiin kilan biitiin ulagim, iletisim araglarini kapi-
talizmin yarati @i zenginlik sayesinde elde etmiglerdir. Seyahat i¢in gerekli bos za-
mant onlara veren de kapitalizmdir. Bu gruplarin amaglar da farkl farklidir. Ustelik
eylemeilerin genellikle zengin ilkelerin vatandaglari olmalar1 da dikkat cekicidir.
Globallesmeye sadece fakirlerin, ezilenlerin karsi ¢iktigi kanaati bir batil inanctir.
Aksine, en hizli globallesme karsitlart zengin tlkelerden gelmektedir. Ucuz isgiicii
rekabeti istemeyen zengin iilke iscileri, tarimda koruma arzulayan varlikli ciftciler,
kendisinden daha iyiye ve ucuza mal iireten yabanci rakipler karsisinda tutunama-
yacagu bilerek giimrik duvarlarinin dikilmesini talep eden is ¢evreleri vb. global-
lesmeye asil kargt olan ve globallesmenin kesintiye ugramasindan en ¢ok yarar
saglayacak olan kesimlerdir.

7. Beyannamecilerin J. S. Mill'den beri gelen tipik bir hataya yakin durdugu
goriilmektedir. Mill iiretim kanunlarmin adeta tabiat kanunlar gibi oldugunu, bu
alanda yapilabilecek bir ey bulunmadigini, fakat dagitimin toplumun istedigi ilkele-
re gore yapilabilecegini iddia etmisti. Beyannamedeki abartih adalet, esitlik, fakirleri
koruma vs. talepleri mielliflerin iktisadi hayati hem ulusal hem uluslararasi alanda
istedikleri gibi tanzim etme imkdnlarmin var olduguna inandiklarinin isaretleridir.
Bu bir hayaldir. Uluslararast iligkiler - uluslararasi sosyal adalet ayri bir konudur,
ama ulusal alanda da iktisadi hayata yapabilecegimiz siyasi midahalelerin fitri s1-
mirlan vardir. Ayrica her miidahalenin, F. Bastiat'nin dedigi gibi bir gorebildigimiz
bir de goremedigimiz sonuglart meveuttur. Kisa vadede yararl olacagim zannettigi-
miz bir ¢ok miidahale ve diizenleme, orta ve uzun vadede tahrip giicti yiiksek
bombalara dontisebilir.

Uretimle dagitim i¢ ice gecen halkalardir. Bir yerde tiretim yapiliyorsa, ayni
anda tretimde kullanilan tiretim faktorlerine ve dolayisiyla onlarin sahiplerine dagi-
tim da yapihyordur. Aradaki bagi kopartmaya kalkarsamiz, fakirlige, sefalete dave-
tiye ¢ikanrsimz, Zenginlifin dzi iyl tiretmek ve ¢ok Gretmektir. En zengin iilkeler
en ¢ok dreten iilkelerdir. Ve zenginligi dogrudan dogruya yaratanlar, hangi ilkeler
dizisine veya ideolojiye gore hareket ederlerse etsinler devletler, hitkiimetler degil-
dir, ¢alisanlardir, girigimcilerdir. Uretim-dagitim ayirimu ve aradaki bagin kopartil-
mas! dreticileri caydinr. Kendi emeginin ve girisiminin triiniine sahiplenme imkani
olmayan hi¢ kimse tretmez. Bir iktisatgmin yapabilecegi en 1yi sey, insanlarin tiret-
mek ve tiiketmekte serbest birakilmasini talep etmektir.

8. Beyannamecilerin medya baskisindan, seslerinin kisilmasindan vs. s6z et-
meleriyse bana hos bir saka gibi gelmektedir. Ben, kendini ifade etme imkani bula-
mayanlarm, onlar dedil benim gibi liberaller oldugunu zannediyorum. Yoksa yanili-
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yor muyum? Onlar seslerini Radikal 2'de duyurdular ama ben bu yazinin Radikal
2'de yaymnlanacagindan emin bile degilim. Kimin sesi kisiliyor?

Sadece bu kadar da degil... Ankara'da Dost Kitabevi'ne girip daha ¢ok ne tiir
kitaplarm satisa sunulduguna bir géz atin, bakalim ne goreceksiniz! Ozel miilkiye-
t1, serbest miibadeleyi, ekonomiye devletin hi¢ karismamasini veya asgari devlet
miidahalesini savunan kitaplar nu raflan iggal ediyor yoksa globallesmeye kars
¢ikan, piyasa ekonomisine kiifreden, devleti, siyasi otoriteyi sosyal adalet ve egit-
ligi saglamaya davet edenler mi? Universitelerin iktisat boliimlerinde okutulan ders
kitaplarini inceleyin ve kag tanesinde Hayek'ten, Menger'den, Mises'ten. Rothbard-
'dan, Firedman ve Buchanan'dan soz edildigini saym. Kimin sesi ¢ikiyor?

Piyasa ekonomisi taraftarlarimin giici ve teorilerinin tstinligi, arkalarinda bii-
yiik medya destegi olmasindan, tniversitelerdeki iktisat hocalarinin ¢ogunun libe-
ral olmasindan -zinhar dyle degildirler, iftira etmeyelim- kaynaklanmiyor, zira bun-
larin 1kisi de gercek degil. Piyasa ekonomisinin giiciiniin kaynag hayatin kendisi.
Dogal ozgiirlik ve gortinmez el sisteminin hayatla bagdagmasi. Adam Smith'in
sisteminin tarihin gordiigl en biiyiik zenginligi dretmesi...

9. Beyannameyi hazirlayanlarin Tiirkiye ekonomisindeki krizin kapitalizmin
dogasindan kaynaklandigi goriistine tebessiim etmekten kendimi alamam. Tirkiye
kapitalist bir tlke, 6yle mi? Yamlmayn, siyasilerin, birokratlarin ve onlara eklem-
lenmig bir devlet¢i igveren simifinin egemen oldugu bir Glkeyi nasil olur da kapitalist
bir tilke olarak gorebilirsiniz? Bana dyle geliyor ki Tiirkiye kapitalist olmaktan ziya-
de sosyalist bir iilke. Soyle de diyebilirim: Bir karma ekonomimiz varsa, onun
sosyalist kanadi kapitalist kanadindan ¢ok daha agir basmakta.

Beyannameye gore: "Kamunun (yani devletin-a.y.) ekonomiye mudahale alan ve
yetkilerini genisleten diizenlemeler gerekiyor"mus. lyi ama. bu yetkiler zaten ¢ok
genisti ve buna ragmen krizler ¢ikiyor. Daha ne kadar ve nasil genisletecegiz? Sonra
kamunun yetkilerinin genisletilmesinin ckonomik sorunlarl ¢ozeceginin garantisi ne”?

Kamunun ckonomiye miidahale yetkilerini ve alanlarinin genigletilmesinin pra-
tikteki anlami, ekonominin iyice siyasilestirilmesi ve dolayisiyla ekonomik dina-
miklerin tahrip edilmesidir. Tirkiye'nin sorunu zaten budur. Tirkiye ekonomisi
siyasi ve biirokratik tahakkim altinda ezilmekte, inlemektedir. Beyannameciler,
zehirt ilag zannetmektedir. Kamunun tam hakim oldugu ilkeler birer birer ¢oktiiler.
Kamunun patron olmaktan ¢iktigi, dzgiirlesen yerler ise gelistiler. Ekonomik 6z-
glirliik ve iktisadi gelisme indekslerinin beyannameciler i¢in hig anlami yok galiba.

Sovyet tirii planlamayr savunma imkani kalmadigindan olsa gerek, beyanna-
menin mielliflent "katilimer demokratik planlama" istemektedir. Katihmer demokra-
tik planlama nedir, belli degil. Planlama, eZer planlama olacaksa, Sovyetler'deki
gibi olmak zorundadir. Onun sonu ise ¢okiistii. Nedense, bazilarina planlama her
derdin ilaci gibi goriinmektedir. Hayek yaklasik 60 sene énce yazdi: Planlamanin



Atilla Yayla e

gerekliligi iizerinde anlagsak bile, bu, planin muhtevas iizerinde mutabakat sagla-
yabilecegimiz anlamina gelmez. Bagina demokratik sifatini eklemek de bu gercegi
degigtinmez. Diyelim ki planladimiz; hangi sektorleri tegvik edip digerlerini etmeye-
ceginize nasil karar vereceksiniz? Tesvik edilmeyenleri nasil ikna edeceksiniz? Yoksa
kamu zoruyla plana itaat mi ettireceksiniz?

10. Iktisatgiyim diyenlere diisen ilk gorev herkesin akil fikir sahibi olduguna
inanmak ve insanlar serbest birakmaktir. Rahat odalarimizda oturup biitiin toplu-
mu ckonomik bakimdan teorimize uydurmay: hayal etmenin bir diisiince faaliyeti
olarak zevkli yanlart olabilir. Ancak ciddiye alinmak ve soyut goriislerimizin hayat-
la ne kadar uyustugunu gérmek istiyorsak hayati gézlemek ve tezlerimizi hayatla
test etmek gerckir. Hayat bize ¢ok ideal goriinen birgok teoriyi yalanlayabilir, ¢ope
havale edebilir. Iktisat tarihinin ¢8pliigi hayli zengindir. Hayati okuyamayanlar eninde
sonunda hayal kirikligina ugrar. Iktisat¢ilarn sade insanlarin gordiigiint bir tirli
gorememek gibi bir hastalig mi var?

Elbette piyasa ekonomisinin alternatiflerine Gstiinligiinii ilan etmesi veya per-
¢inlemesi. piyasa teorisinin sorunsuz oldugu veya globallesmenin hi¢ problem ya-
ratmadigr anlamma gelmiyor. Bugiin hem 6zellikle gelismekte olan iilkelerin, hem
de biitiin diinya iilkelerinin yiizyiize oldugu en ciddi sorun heniiz saglikl bir ulus-
lararast para sisteminin kurulamamasidir. Altin standardinin 1971'de ¢cokmesinden
beridir her tlkenin kendi parasima, kendi faiz oranlarina ve bankacilik diizenlemele-
rine dayanan bir para sistemi vardir. Parayla ilgili politikalarda merkez bankalar
hayli 56z sahibidir ve merkez bankalarina dayanan sistem, halkimn hiikiimetlerin
kabiliyetine gliveni olmaksizin isleyemeyecek olan kismi rezerv bankaciligr siste-
midir. Gitgide globallesen diinyada bir yerdeki kriz o iilkeye zarar vermekle kalma-
yip hizla diger yerlere bulagabilir. Nitekim son yillarda pespese yasanan bircok kriz
bunu gostermustir. O yiizden ciddi ve iddial iktisateilar herhalde 6ntimiizdeki yil-
larda anlamsiz spekiilasyonlarla ugrasip slogan ¢igirtkanh@ yapmayacak. bu konu-
da kafa yoracaktir.

Radikal 2'de yayimlanan ve belki bir siire altinda bir¢ok imzayla sagda-solda
boy gostereeek olan bu beyanname, mahgup bir sosyalist iktisat modeli ¢agrisidir.
Mahcubiyetinin sebebi. sosyalizmin, daha yakinlarda, inleyerek ¢okmiis olmasidir.
Olay heniiz ¢ok yeni, bitin acikhigiyla hatizalarda. O yiizden cagrilar yeterince net
ve siddetli olamiyor. Zaman gegip insan hatizasi unuttukga, bu tir ¢agrilar cogala-
cak ve tonlari koyulasacaktir, Mamafih, ger¢ek yine de degismemektedir. Piyasa
ckonomist, alternatiflert s6zkonusu olmadiginda en kotii, oldugundaysa en iyi ikti-
sadi modeldir. Bu beyannamenin bana en biiytik iyiligi, bu gercegi bir kere daha
hatirlamama ve hatirlatmama vesile teskil etmesi olmustur...
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