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Giris

Friedrich Hayek, Kapitalizm ve Tarih¢iler adh kitabin girig yazisi olan "Tarih ve
Siyaset" baslikli makalesinde "Tarihsel hadiselere iligkin siyasi digtince ve goriigler
her zaman birbiriyle yakindan baglantilidir ve daima boyle olmalari gerekir" demis-
tir.’

Bu beyanm ilk boliimi, en azindan, bir ¢ok tecriibe ile dogrulanmigtir. Anti-
kapitalist tarthsel yorumlamalarm yayilmasi olaylarn akisi Gzerinde giiclii bir etki
birakmistir ve bugiin bile etkili olmaktadir. Bunun giincel bir 6rnegi Amerika Birle-
sik Devletleri'nde hiikiimet tarafindan Microsoft Sirketi'ne karsi agilan anti-trost
davasidir. Bu hadise olurken Amerikalilarin ¢ogunlugu, bir kamu oyu yoklamasina
gore, Microsoft'u desteklemeye devam etmektedir (Bu yoklamaya gore, Bill Ga-
tes Amerika'da Bill Clinton'dan ¢ok daha popiiler bir kimsedir).

Bununla birlikte, biiylik medya dahil siyasal siif, en basarili Amerikan sirketi-
ne yapilan bu saldinyr desteklemektedir. Hi¢ siiphe yok ki, onlarin diisiinceleri 19.
viizyilin sonu ve 20.yiizyilin baginda tekeller ve trostlere iligkin  hemen hemen
diimyanm biitiin tiniversitelerinde 6gretilen geylerle sartlannmustir. Buna gore, tekel-
ler ve trostler sinirsiz rekabetin kaginilmaz sonuglariydr ve tiiketicilerin ¢ikarlar igin
tekellerle trostlert eveillestirecek kati hitkiimet eylemleri gerekliydi. Anti-trost ka-
nunlarimin -eger gecmiste uymuglarsa bile- bugiinkii piyasa sartlarina uymadig:

Prof. Dr. Ralph Raico, University of Buttalo, ABD.

1. Bu tebligin orijinal versivonu Mayis 2000'de St. Gallen' de the Hayck Gesselehaft'in bir toplantisin-
da dagitilmistir.

2. Hayek, Fo AL (der), Capitalism and the Historians, Chicago: Univesity of Chicago Press, 1954,
p.3.
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gercegi insanlarin "tarihin 6greticiligi"ne dair inancina kiyasen ¢ok daha az agirlik
tasimaktadir.

Mont Pelerin Toplulugu'nun 1951'deki Beauvallon toplantisindaki bir panelde
tarihgilerin kapitalizmi ele alig tarzlan tartigildi. Tarihgiler bu toplantida en onemli
tarihi olayr -kapitalizmin is¢i siifinin hayat sartlanni kotiilestirdigi iddiasini- konu
olarak ele aldi. Daha sonra, bu toplantida sunulan bu Gg teblig bir araya getirildi ve
Hayek'in takdim ve giris makalesi ile birlikte yine Hayek'in editérliifiinde Kapita-
lizm ve Tarihgiler adiyla kitap olarak 1954'te yaymland.

Benim bildigim kadartyla, ilk yaymlandigimdan beri, bu kitabin siirekli yeni bas-
kilart yapildi. Bunun sebebi gayet sarihtir: Kitabin ana tezlerinin halen gegerliligini
koruyan olaganiistii 6nem ve degeri.

"Kapitalizm mi" yoksa "Kapitalistler mi?"

Simdi terminoloji sorununa dair bir giriy yapmanin sirasidir. Hayek'in derleme-
sinin bagh@mda kapitalizm teriminin kullanilmas belki bir talihsizliktir. Mukayeseli
sistemler tartigmasinda bu kesinlikle talihsizliktir. Clinkii sosyalizm sosyalistler ta-
rafindan desteklenen sistemse, o zaman, kapitalizmin destekgileri kimlerdir? Onlari
nasil adlandirmaliy1z? Tarih yazimi a¢isindan da bu terim mahzurlar tasimaktadir.
Bu terim, sik sik belirli kapitalistlerin veya kapitalist gruplarin entrikalarinim bir
sonucu olan eylemlerin ge¢miste oldugu gibi sistemden kaynaklanan eylemlerle
karigtirllmasia yol agmustir.

Bu ylizden emperyalizm vakalarini izah ederken, sik sik yapildigi gibi ilerlemek
ve ticari ¢ikarlar ile imalatgihgm ve bankalarin belli motivasyonlarina dikkati cek-
mek yeterh degildir. Bazi kapitalistlerin emperyalist yayilmaciligi veya koleligi veya
savag ve savas hazirhgin kisisel olarak bundan ¢ikar sagladiklar i¢in desteklemele-
ri, liberaller igin sitirpriz degildir. Siyasetin bu 6zelligi en azindan Turgot'in ve kendi
dénemlerinin merkantilist politikalarini telin eden diger 18. yiizyil liberallerinin za-
manindan beri bilinmektedir. Bu alanlardaki hergeyi al¢akca kapitalist komplolar
olarak goren sosyalistler gercegin farkinda olmayabilirler, ancak yaptiklari tek ke-
limeyle geemigin bityiik radikal liberallerinin ayak izlerini takip etmektir.

Suna isaret edilebilir ki bazi nemli vakalarda, serbest piyasa sisteminin suclan-
i@ tiziiel gelismelerin sorumlusu, kapitalizmin kendisini bir yana birakin, kapita-
listler bile degildi. Omegin 1900'ler civarindaki denizagin Amerikan emperyalizmi
ve emperyalizm ¢agindaki Fransiz yayilmacihigi kapitalistlerin degil, fakat biyiik
Olctide askeri gorevliler ile hitkiimet memurlarmim eseriydi. Fransiz emperyalizmi
Somali, Filipinler veya Bati Afrika'daki biylik Fransiz servetine (milkiine) ilgisiz
olan isadamlarindan ¢ok az tegvik gormiistiir. Ayni sey Italyan veya Rus emperya-
lizm donemlert i¢in de dogrudur.
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Unlii bir 61nek Nazilerin iktidara yiikselisidir. Yillarca imtiyazli muamele karsi-
liginda Almanya'nin biiyiik banker ve sanayicilerinin Nazileri finanse ettikleri hika-
yesi nesilden nesile aktarildi. Bu, Hitler'in nasil iktidar olduguna dair Komintern
(Komunist Enternasyonal) aciklamasinin olduk¢a sulandirilmig bir versiyonuydu.
Her halikarda, bu suglama kapitalizm ve fagizm arasinda varoldugu ileri siiriilen
iligkinin ana kaniti olarak kabul edildi.

1985 yilinda Yale'den Henry Ashby Turner, Jr. bu yorumun sadece bir mit
oldugunu enfes ve titiz bir bilimsel ¢alismayla gdsterdi. Onun analizi hali hazirda bu
sahadaki hemen hemen tim uzmanlarca kabul edilmektedir.?

Turner, 6regin, Hitler'in Alman is diinyasinin ileri gelen liderlerini kendi dava-
sina bagladigi zannedilen Ocak 1932" deki Dusseldorf Sanayi Kuliibii toplantisi ile
ilgili gerceklert agiga ¢ikardi. Bu olay, Alen Bullock, Karl Dietrich Bracher, Erich
Eyck ve diger ¢ok sayida kigi tarafindan biyiik sermayenin Hitler tutkusunun delili
olarak zikredilmisti.

Ocak 1933'te bir Hitler-Papen goriismesi vardir ki, bir diger efsaneye gore
Naziler bu goriigmenin sonucunda ¢ok muhtag¢ olduklari fonlari bir is adamlan
korsorsiyumundan elde etmistir. Bu efsane A. J. P. Taylor ve Harvard' dan H.
Stuart Huges dahil diger bir¢ok kisi tarafindan yayildi. Huges 20. ylzyil Avrupa
tarihine dair yillarca Amerika'daki en popiiler ders kitabinin yazanydi. Amerikali
Ogrenciler Hitler'in para karsiliginda "Alman sanayiine dokunmama politikalarini
stirdirmeyi taahhiit ettigi"ni Hughes'dan 6grendiler.

En Buyuk Mit

Ve daima kayda deger bagka mitler de varolagelmistir.

Hayek'in kitabi, insanlart serbest piyasa diizeninin aleyhine ¢evirmekte digerle-
rinden ¢ok daha etkili olan "en bilylik efsane" -sanayi devriminde ig¢i sinifinin
hayat sartlarmin  genel olarak kotiilestigi iddiasi- ile ugrasir. Bu efsane ¢ok biiyiik
sonuglar dogurmustur. Onu diinya ¢apinda-tarihsel (world-historical) bir olay ola-
rak gormek bir abartma olmayacaktir. Bu efsane, yirmincei yiizyihn ilk yarisindaki
onyillar boyunca Birlesik Devletler ve Bati Avrupa iiniversitelerinde 6gretildi. "Ugiincii
Diinya" olarak adlandinlan tlkelerden bu iiniversitelere giden bircok 6grenci tara-
findan da tarihsel gercek olarak kabul edildi. Bu, siiphesiz, bir¢ok 6grenci igin,
merkezi planlamay kendi tlkelerinin modernizasyonunun anahtari olarak savun-
malarinin tek sebebi degildi. Ancak bunun, serbest piyasa ¢dziimiiniin halk kitlele-
rinin yasama sartlarini dayanilmayacak kadar kotii hale getirecedi fikrinin onlarin
kafasina yerlesmesine yardim ettigi muhakkaktir.

3. Turner, Henry Ashby, Jr. German, Big Business and the Rise of Hitler, New York : Oxford
University Press, 1985.

[El-Piyasa




«Piyasa

—e Kapitalizm ve Tarihgiler

Daha once sanayi devriminin -6zellikle J. H. Clapham tarafindan yapilan- reviz-
yonist yorumlar: vardi ve bazi bilim adamlari bu yonde cahisiyorlardi. Ancak
1950'Terdeki hakim bakig agist Hammonds ve Webbs'in katastrofik ve karamsar
yorumuydu. Kapitalizm ve Tarihgiler, Ingiliz sosyal ve ekonomik tarihiyle ilgili,
piyasa kargiti egilimden uzaklagma ve yon degistirmenin baslamasina yardim eden,
ufuk acicr bir caligmaydi.

"Iktisadi teorinin kavramlari konusundaki cehalet, tarihcileri her hosa giden
egilime siyasi bir yorum getinmeye siiriikledi.. [bu gibi yazarlar] bir devletin veya
bir filozofun yardimi olmaksizin kendiliginden gelisen bir ekonomik sistemi anla-
maktan acizdirler" diyen T.S. Ashton yeni bir yorum motifi saglamistur*

Kapitalizm ve Tarihg¢iler simdiye kadar genis 6l¢iide thmal edilen veya yeterin-
ce takdir edilmeyen bazi hayati noktalari aydinlatmistir. Erken endiistrilesmenin
kara tasviri, esas olarak, parlamenter sorugturmalarla liberallerin altini oymaya matuf
bir stratejinin pargast olan muhafazakér politikacilarin bir eseriydi. Cok gecmeden
bu gorev sosyalistlerce devralindi. Gergekte muhafazakarlarin ve sosyalistlerin pi-
yasa sistemine kargi ortak cephede yer almalar entellektiiel tarihin ilging bir yonii-
diir. Saint-Simoncularin teokratik Fransiz disiintrlerine giiveni ve Thomas Carl-
yle'in eserlerine Engels tarafindan gésterilen begeni bunun drnekleridir. Bugiin bile
bu ittifakin devamini kiiresel serbest ticarete yonelik sag ve sol muhalefette gor-
mek mumkiindiir.

Kapitalizm ve Tarihgiler ayrica bize Ingiltere'nin sanayi devriminin ortasinda
tam bir kugak stiresince bir diinya savasiyla mesgul oldugunu hatirlatir. Bu, mu-
azzam miktarda sermayeyi emmis, Hububat Kanunu gibi smifsal yasama faaliyet-
leri yoluyla tiim tiiketicilerin yasama standardimi disiirmis ve pencere vergilern
koyan kanunlar, diger bazi yasama faaliyetleri aracilifiyla daha talihsiz neticeler
dogurmus olan bir savastir. Ve bu bize hayati bir durum olan niifus patlamasinm
hatirlatir.

Niifus Patlamas: sanayilesmeden daha 6nce baslamisti. Birgok konuda Hayek-
'in rehberi olan diisiiniir Ludwig von Mises dnemli kitabt Die Gemeinwirtschlift
(Toplum Ekonomisi) ile Hayek'in yanisira Wilhelm Ropke, Lionel Robbins ve diger
bir ¢ok kisiyl serbest piyasa konusundaki sosyalist fantezilerinden vazge¢meye
ikna eden yazardi. Mises kendi saheseri olan Human Action'da (Insan Davranisi)
sanayilesmenin Avrasya'nin biiylik kismimni etkileyen niifus patlamasina cevap ve
¢oziim oldugunu yazmistir. Ashton, anlamh bir sekilde, eger sanayilesme olmaksi-
zin niifus patlamas: yasayan bir yer gormek istiyorsaniz Kalkiita'yt ziyaret edin
diye yazmustir. Bir bagkasi buna 19. yiizy1l ortasindaki Irlanda'y1 da ckleyebilir,

4. Myless Tayler, "The Beginning of Modern Biritish Social History,” iginde aktanlmistir. History
Workshop Journal, sayr 43 (Bahar 1997), s.163.
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Pazar sistemi tarafindan tretildigi 1ddia edilen dayanilmaz sartlarin nasil ortadan
kaldinldigi. efsanemin dnemli bir par¢asiydi. Sartlar en sonunda nasil 1yilesti?...
Verilen cevap sudur: "Is¢i sendikalart ve devlet vasitasi ile"

Bu, tabiri caizse, "iktisadi teorinin temel ilkeleri"nden bihaber olanlarm "dogal
bakiy agist olarak goriiniiyor, onlar ekonomik olgulart Bohm - Bawerk'in izah ettigi
gibi "Okonomisches Gesetz" (Ekonomi kanunu) ile izaha ydnelmekten ziyade "Ge-
walt" yoluyla izah eder.’

[n énemlileri Oxford'tan Max Hartwell olan birkag geng bilim adami Hayek
ve arkadaglarinin ¢alismasint devam ettirdi. Ancak sanayi devrimi hala yanlis
anlasiimaktadir. Hala egitimli kesimde sosyalistlerin ve sosyal reformcularin kas-
vetli kapitalizm portresi yaygim bigimde kabul gérmektedir. Karl Popper ve Isaiah
Berlin gibi 20. yiizyil liberalizminin meshur diigiintrleri bile korkung sanayi dev-
rimi fikrine yapismaya devam ettiler. Oyle gdriiniiyor ki bu yazarlarin 20. yiizyil
liberalizminde sahip olduklarn anahtar pozisyon bu kiiciik gerg¢ek temelinde hakli
olarak sorgulanabilir. Onlar modern diinyanin nasil olustugunu tamamen yanls
anladilar.

"Bati Nasil Zengin Oldu?"

Bilim adamlarinca ciiriitilmelerine ragmen benzer efsaneler bugiin de yaygin-
dir. Sanayi devrimi efsanesine paralel olarak, Bati'daki ekonomik biiyiime siirecine
dair uzun siire entellektiiel ¢evrelerde ve az gelismis ilkelerdeki siyasal sif ara-
sinda giiclii bir destek bulan bir agiklama var. Bu agiklama, Hayek'in bahsettigi
"tarihin sosyalist yorumunun" diger bir pargasidir.

Bu efsane, Avrupa'nin olaganiistii biiytimesini, genel olarak kii¢iik ¢iftliklerin
kamulastiriimasi ve yurtigi is¢i simifinin somiiriilmesinin yanisira emperyalizm, ko-
lelik ve kole ticareti yoluyla sermayenin "primitif birikimi" ile birlesmis bilim ve
teknolojinin aga@ yukar: spontone ilerlemesi ile izah eder. Sonug agiktir: Avrupa'-
nin olaganiistii biiyiimesi kdlelestirilmis ve ezilmig sayisiz milyonlarin pahasina
gerceklestirilmistir ve Avrupa deneyimi. az gelismis iilkelere bir 6rnek olmaktan
ziyade bir uyarici olarak hizmet etmelidir.

Ancak son yillarda bir muhalif yorum ortaya ¢ikti. Monolitik bir tahlilin varligin
ileri siirmek yanlis olmakla birlikte, Avrupa'nin bitytime tarihi iizerine caligan bilim
adamlarmin birkac, belli ayiricr faktorleri vurgulayan bir yorumda birlestiler. Ko-
laylik olmast agisindan, farkliliklarina ragmen, biz onlardan bir diisiince okulu ola-
rak bahsedebiliriz. Bu bakis agisini, yeni kurumsal tarih yaklagimi olarak veya bu

S, Bohm - Bawcerk, Eugen von (1914) "Macht oder ckonomisches Gesetz?", Zcitschrift fir Volkswirt-
schaft, Sozialpolitik und Verwaltung, 23:205-71.
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sahadaki en meshur ¢aligmalardan birinin ismini kullanarak "Avrupa Mucizesi"
yaklagimi olarak adlandirabiliriz.®

S6z konusu "mucize" basit ama onemli bir gercekten olusuyor: Insanoglu ilk
defa Avrupa'da ve Avrupa'dan dogan Birlesik Devletler'de uzunca bir donem bo-
yunca kisi basma siirekli gelir biiylimesini basardi. Bu sekilde, Avrupa toplumu.
yeni yiizmilyonlarca insanin yagamasini ve daha 6nceki donemlerde biyiik insan
kitlelerinin tiimiinii etkileyen timitsiz sefaletten niifusun bir bitiin olarak kurtulma-
sin1 saglayarak "Malthusyen tuzak"i atlatti. Cevabr aranmasi gereken soru, bunun
neden Avrupa'da oldugudur.

Bu yeni modele katki saglayanlar sosyalist agiklamayi reddeder. Uzmanlhk alan-
lar1 olan mukayeseli iktisat tarihinin metoduna uygun olarak, bu yazarlar, Avrupa'-
mn kalkinmasinin orjinini Avrupa'min diger kiltirlerden farklihginda aradilar. Onla-
rin, neden Avrupa sorusuna, bir 6l¢lide, cevaplart sudur: Clinkii Avrupa goreceli
olarak siyasal sinirlamalardan azadeydi. Jean Baechler'in anlamli sézlerinde vurgu-
ladig1 gibi: "Ekonomik etkinligin azamilestirilmesinin ilk sart1 sivil toplumun devlet-
ten azade olmasidir... Kapitalizmin yayilmasi kaynagini ve varlik sebebini (raison
d'étre) siyasi anarsiye bor¢ludur. 7

Avrupa'nin goreceli 0zgiirligii ve ekonomik basarisi arasindaki siki baglanti
fikri, siiphesiz, Max Weber ve Henri Pirenne gibi yazarlarin yani sira. 20. yiizyilda
Hayek'in temsil ettigi 19. ylizy1l Whig tarihsel gelenegine kadar geri gotiirtlebilir.
Hatta, Manfred Streit bu fikrin ¢ekirdegini Edward Gibbon'm Decline and Fall of

6. Simdiye kadar konuya iliskin gok bliyiik bir literatiir olusmustur. Ana ¢aligmalardan bazilar sunlar-
dir: ). L. Anderson, Explaining Long Term Economic Change, London: Macmillan, 1991; Jean -
Bacchler, The Origins of Capitalism, Barry Cooper (tr.), Oxford: Basil Blackwell. 1975; idem, Le
Capitalisme, |, Les Ongines, 2. L'cconomic capitaliste. Paris: Gallimard, 1975; Pcter Bernholz,
Manfred E. Streit, and Roland Vaubel (der.), Political Competion, Innovation, and Growth : A
Historical Analysis, Berlin, Springer, 1998; E. L. Jones, The European Miracle. Environments,
Economics, and Geopolitics in the History of Europe and Asia, 2. baski, Cambridge: Cambridge
University Press, 1987; idem, Growth Recurring. Economic Change in World History, Oxford:
Oxford University Press, 1988; Paul Kennedy, The Risc and Fall of the Great Powers: Economic
Change and Military Conflict 1500-2000, New York: Random House, 1987 Deepak Lal, Unintended
Conscquences: The impact of Factor Endowments, Culture, and Politics on Long-Run Economic
Performance, Cambridge, Mass.: MIT Press, 1998: David S. Landes. Unbound Prometheus: Techno-
logical Change and Industrial Development in Western Europe from 1750 to the Present, Cambridge:
Cambridge University Press 1970; idem, The Wealth and Poverty of Nations: Why Some Are So
Rich and somc So Poor, New York: W.W. Norton,1998; Douglass C.North, Structurc and Change in
Economic History, Ncw York: Norton,1981; Richard Pipces, Property and Freedom, New York,
Knopf, 1999; Nathan Roscnberg, and L.E. Birdezell, Jr., How the West Grew Rich. The Economic
Transtormation of the Industrial World, New York: Basic Books, 1986; Erich Weede, Asien und der
Westen: Politische und kulturclle Determinanten der wirtschafllichen Entwicklung, Baden- Baden,
Nomos, 2000,

7. Bacchler, Origins of Capitalism, s. 77, 113, vurgular orijinalinde.
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the Roman Empire (Roma Imparatorlugu'nun Gerilemesi ve Cokiisii)(1788) isimli
eserinde bulur.

Yirmincei yiizyil'm ortasinda, Ludwig von Mises asagidaki ifadeleri yazarken bu
fikrin Oziint sunmaktaydr :

"Ozgiirliik fikri daima Bati' ya 6zgiidiir ve ona 6zgii olmustur... Dogu baslan-
gictan beri var olan devletten azade olma fikrinden mahrumdu... Dogu despotlarin
keyfiligini asla sorgulamadi. Ve en 6nemlisi, vatandaglarin 6zel miilkiyetlerini tiran-
larin ¢l koymalarina karsi koruyacak legal gergeveyi hi¢ olusturmadi."

Ancak. nihai olarak ayrintih paradigmay1 tireten fikir ¢izgisinin 1960' larin so-
nunda muglak bir sekilde kismen onu ifade eden John Hicks ile bagladig soylene-
bilir. Bir Iktisat Tarihi Teorisi'nde (A Theory of Economic History), Hicks ekono-
mik kalkinmanm ticari evresinin yayilmasinin -miilkiyetin korunmas: ve sozles-
melerin uygulanmasini- saydi ve "temel gerekleri"ni ortaya koydu ve ekledi :

"Ticaret ckonomisi, ilk evresinde, sivasi otoriteden bir kagis idi -kendi siyasi
otoritesini kurdugu donemler hari¢. Daha sonra, Orta Evrede, seklen geleneksel
sivasi otoriteyve itaate doniis vaptiginda, geleneksel siyvasi otorite onu kontrol i¢in
gerekli glicii kavbetmigti.™

Hicks'in izahati, bununla birlikte, fazlasiyla sematikti. Dahasi kendisini ekono-
mik analiz ile simrlandirmusg ve siyasi, dini, bilimsel ve diger faktorleri bile bile ihmal
etmisti.

Ozel Tesebbiis ve Ademi Merkezi iktidar

Hicks ile ayni donemde, Harvard'dan David Landes. daha yeni bir bakisin esas-
larmi tasarliyordu. Landes, Zincirsiz Prometheus (Unbound Prometheus) 1simli
eserinde Avrupa'yr diger medeniyetlerden farkh kilan iki faktoriin altim gizmistir:
"Ozel tesebbiisiin ¢apr, etkinligi, insan giiciiniin ve maddi ¢evrenin rasyonel kulla-
nilmasina atfedilen yiiksek deger". Landes'in bakiginda "Ozel tesebbiisiin Bati'daki
rolii belki de biriciktir: o, herhangi diger bir faktorden daha fazla, modern diinyay1
olusturmustur.”

Ancak, Ozel tegebbiisiin geligip serpilmesine izin veren ne idi ? Landes yeni bir
yorum i¢in hayati olan su sarti gdstermistir; Avrupa'nin radikal adem-i merkeziligi.

Bu hayati rolii nedeniyle ¢oklu rekabet¢i siyasi yonetimler (ki bunlarin karsiti
Dogu'nun veya Antik Diinya' min herseyi kapsayan imparatorluklaridir) baglamin-
da iktidar enstrimant ve ebesi olarak Bati'da dzel tesebbiis, 6rnegi ve esi olmayan
bir sosyal ve siyasal hayatiyete malik oldu.

8. Ludwig von Mises. “The Idea of Liberty is Western," idem, Money, Method, and the Murkeit Process,
icinde, Richard M Ebeling (der.), Norwell, Mass.: Kluwer, 1990, s. 303, 311.
9. John Hicks. A Theory of Econoniic History, Oxford: Oxford University Press. 1969, s. 33, 100.

E-Piyasa.——é




E.Piyasa

] Kapitalizm ve Tarihcgiler

Ekonomik biiytimenin bir 6n kosulu, miilkiyet haklariin daha iyi tanimlanmas
ve siyasal otoriteye kargi savunulmasiydi. Landes, ornegin, vergi veren smiflar
temsil eden meclislerce gozetilip denetlenen Avrupa usulii diizenli vergilendirmeye
atifta bulunur. O, bunu "Cezalarin ve miisaderelerin sadece hizli bir gelir kaynagi
degil, ayni zamanda bir sosyal kontrol araci -yeni zenginlerin ve yabancilarim hak
iddialarmi frenleme ve onlarm kurulu iktidar yapisina meydan okuyuglarim kérelt-
me aygiti- oldugu Biiyiik Asya Imparatorluklari ve Ortadogu'nun Miisliiman dev-
letleri"nde hakim olan "miisadere" sistemiyle karsilastirir.'®

Zincirsiz Prometheus'un girig sayfalarinda 6zetlenen Landes'in anlayigi yeni
ekonomi tarih¢i okulu tarafindan ayrmtili sekilde izah edildi.

Bu digtince akimina katkida bulunanlara Avustralya'h E. L. Jones, Jean Bacch-
ler, Nobel 6diilii sahibi Douglass C. North, Stanford'dan Nathan Rosenberg ve
Bonn Universitesi'nden L.E. Birdzell ve Eric Weede dahildir. Harvard'l Rusya ta-
rih¢isi Richard Pipes kendi uzmanlk alaninda bir tema gelistirdi ve UCLA' den
Deepak Lal da baz1 konularda bu diisiince okuluna yakindir.

Bati tarihinin kapsamli bir yorumu olan bu arastirmalarin neticesi asagidaki gibi
ifade edilebilir:

Cografi faktorlerin bir rolii olmakla birlikte, Batinin kalkinmasmin anahtan su
gergekte bulunabilir: Avrupa hem tek bir medeniyet olusturmaktaydi -Latin Hiristi-
yanhg@i- hem de ayni zamanda radikal bir bicimde adem-i merkezi idi. Avrupa bir
tiniversal imparatorlugun kontroliinde olmak yerine béliinmiistii ve bundan dolayi
rekabet i¢indeki giicler ve hakimiyet alanlaridan olugmaktaydi.

Roma'nin yikilisindan sonra bu Kita'dan hicbir evrensel imparatorluk ortaya
¢ikamadi. Bu Jean Baechler'm biiyiik "non-event” (olmayan olay) diye isimlendir-
digi, Avrupa'nin kaderini belirleyen seydir. Evrensel bir imparatorlugun hegemon-
yasi tecriibesi yerine, Avrupa bir kralliklar, prenslikler, sehir devletleri, dini (kilise-
ye ait) niifuz alanlart ve diger siyasi (varliklar) mozayigi olmaya dogru gelisti.

Siyasi birlikten ¢ikig imkani, cografi kiiciklik ve ozellikle kiiltiirel benzerlik
yoluyla kolaylastirildi. Bu durum, siyasi giiciin tabiatini degistirmeye ve onu "ka-
fese tkilmig bir vahsi” ye doniistirmeye cok yardimer oldu.

Iktidarin adem-i merkezilesmesi, ayrica, gesitli Avrupa siyasi yonetimlerinin i¢ dii-
zenlemelerine isaret etmektedir. Burada iki ilave 6zelligin temel bir rol oynadi@r diistinii-
lir: Koklerini devlet hizmetinden ziyade feodal sozlesmeden alan asalet iireten feoda-
lizm ile bagimsiz ve uluslararasi giice sahip bir kilise. Belli kralliklar arasindaki egemen-
lik miicadelesi temsil organlarinin viicut bulmasma yol agti ve prensler tebaalarina ver-

10.Landes. The Unbound Prometheus, s. 14-15. O, bu fikirleri son zamanlarda. The Wealth and
Poverpe of Nations: IWhy Some Are So Rich and Some So Poor, New York, W. W. Norton, 1998,
eserinde gelistirdi,
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meye icbar edildikleri haklar berati (Magna Carta bunlarn en iyi bilinen drnegidir)
tarafindan sik sik ellerinin baglandigimi gordiiler. Sonunda Avrupa'nin gorece kiigiik
devletlerinde bile giic miilkler, mahalleler, berath kentler, dini cemaatler, simflar, tiniver-
siteler v.b. arasida. her birinin dzgirlikleri garanti edilmis sekilde dagildi. Hukukun
hakimiyeti kitanin biiyiik bir kisminda en azindan bigimse!l olarak tanindi.

Bu nedenle. Avrupa mucizesinin temelinde, Jones'm ifadeleri ile, "hitkktimetin
vergi konusundaki yagmac tavrinin azaltilmasi” ve "siyasi arenadaki rekabetgilik
yoluyla keyfiligin sinirlanmasi"nin yattigima dair genel bir uzlagma vardir. Hiktime-
te atfen kullanilan "vahsi" ve "yagmaci” terimlerinin ne kadar siklikla bu literatiirde
tekrarlandizimi aklima gelmigken not etmeliyim. Ozel miilkiin daha serbest bir se-
kilde satist (elden ¢ikarilabilmesi) ile siiregiden yeniliklerin (bulusglarin) pazarda si-
nanmasi imkani hasil oldu. Burada da "kurumsal rekabeti" iireten rekabetci devlet-
sistemine faydal oldugunu kanmitlamigtir. Avrupa uluslarn, eski usullerden tretken
bir kopusu ve yenilik i¢in firsatlari garanti edecek bir tar zda "kaynaklar ve 6zgiir-
liikleri kapsayan kesin prospektiislere sahip bir dizi ortak hisseli sirketler " gibi
islediler. Beratli kentler ve 6zgiir sehirlerde, kargaga yaratict degisim ve bitytimeye
geleneksel olarak kargi duran sosyal kuvvetleri etkisizlestirmeye muktedir fabrika-
torlerden, kapitalistlerden ve tiiccarlardan olugan yeni bir sosyal simf yilikselmisti.

Nihai olarak. ckonomi, nispeten kisa dénemler hari¢ diinyanin bagka bir yerin-
de bilinmeyen bir otonomi diizeyini elde etmeyi basard:. Jones' yazdigi gibi:

"Avrupai bigimi iginde iktisadi kalkinma ozel miilkiyete iligkin tim ozgiirlikle-
rin keyfi siyasi eylemlerin izerinde tutulmasin gerektiriyordu. Mallarm ve tretim
faktorlerinin ¢l degistirmesinin serbest olmasi gerekiyordu. Eger fiyatlar hangi
mallarm ve hizmetlerin  gergekten nerede ve ne miktarda talep edildigini gosteren
carpitilmamuy isaretlerse, onlarnn gartsiz degis tokus vasitasiyla olusmas liizum-
luydu.""!

Bu genel yaklagim Yale'den Paul Kennedy, Chicago' dan William MacNeill ve
Oxford'dan J. M. Roberts ve diger bazi bilim adamlarinca énemli calismalara dahil
edildi.

Ve, buna ragmen, hala, bunlarin herhangi birinin Avrupa, Birlesik Devletler ve
Kanada'daki tiniversite ve liselerde 6grenci egitimine yansitildigina dair ¢ok az
kanit vardir. Bu neden boyledir?

"Anti-Kapitalistik Zihniyet"

Cogu tarihginin anti-kapitalist Gnyargisi birgok iilkede gok agik bir sekilde go-
riilmektedir. Amerika Birlesik Devletler'de, dregin, zaman zaman bazi nedenlerle

11 Jones, The European Miracle, s.85.
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tarihgilere anket uygulanarak "En biiytik bagkanlar hangileridir?" sorusu yoneltilir.
Yirminci yiizyilin bagkanlar icinde Franklin Roosevelt, rutin olarak, en biiyiik bas-
kan ¢ikar, Woodrow Wilson ve Harry Truman ve hatta - mirable dictu - Lyndon
Johnson "biiyiiklere yakin" olarak siralanirlar. Onlarin dis politikadaki (kugkulu)
bagarilart bir yana, Amerikali tarih¢iler bu yonetimlerin "ilerici" ozelligine derin bir
sekilde hayranhk duyar.

Ancak, Max Hartwell'in ifade ettigi tizere: 6zel milke ve serbest pazara karsi
"tarih kendinden takviyeli 6nyargi bataryasinin sadece bir 63esidir". Edebiyat. eko-
nomi, felsefe, sosyoloji ve diger konularda, dgrenciler miitemadiyen bir noktada
birlesen yorumlara ve yaklagimlara -Ozel girisimin kotiiligi ile devlet miidahalesi-
nin ve devlet destekli ig¢i sendikaciliginin fazileti -maruz birakihyor. Hartwell "Okul-
larin ve iiniversitelerin resmi egitimde yaydigi seyi "ozellikle kiliseler, yaratic sa-
natlar ve kitle iletisim araglari gibi "diger birgok kurum takviye eder" demektedir.'

Boylece tarihgilerin anti-kapitalizm sorunu, entellektiiellerin anti-kapitalizmi so-
rununa dahil olur. Hayek'in derledigi kitapta Bertrand de Jouvenel'in makalesinde
ele alinan konu budur."”

De Jouvenel, entellektiiellerin isadamlarina digmanhgmnm iki kesimin tamamen
farkli ve ¢atigan yargilara sahip olmalarindan kaynaklandigini ileri siirer. isadami-
nin dzdeyisi (motto) "miisteri daima hakhdir" dir. Ote yandan, entellektiiel. toplum-
da egemen fikrin agirhgina karsi bile olsa kendi alanmin en yiiksek standartlarim
korumayi hedefler. De Jouvenel'e gore, entellektiielin isadamina ve yagsama tarzina
diigmanh@ da bu nedenledir.

Fakat hikayenin tiima bu degildir. Demokratik refah devletlerinde. politikacila-
rin ve biirokratlarin dstiinliiklerini korumaya ¢aligmaktan ziyade kamuya hizmet
etmeleri -halk ne istiyorsa onu vermeleri- beklenir. Ancak entellektiiellerin husu-
meti demokrasiye, refah devletine veya onun liderlerine ve gorevlilerine yonelmez.
Daha otesi, herhangi bir "hegemonik" deger ve yarg: standardini reddeden ve mii-
kemmellik iddiasinda bulunmayan postmodern entellektiieller de kapitalizmi acikca
karalamaya devam ediyor.

Yillar boyunca entellektiiellerin dnyargisi birgok dnde gelen liberal disiiniirin
dikkatini ¢ekmistir. Joseph Schumpeter'in teorisi  kendine 6zgii bazi parlak kavra-
yislar icerir."

12.R.M. Hartwell, History and Ideology, Mcenlo Park, Cal.: Institute for Humane Studics, 1974, s.11-
12

13.Bertrand de Jouvenel, "The Treatment of Capitalism by Continental Intellectuals™  Hayck. der.
Capitalism and the Historians iginde, s. 93-123.

14 Joseph A. Schumpeter, Capitalism, Socialism, and Democracy, 3. baski, New York: Harper,
1950, s, 131-53.
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"Kapitalizm, 6liim cezasin ceplerinde tasiyan hakimler tarafindan yargilanmak-
tadir". Degisen tek sey iddianamedir. Siirekli degisen iddianame entellektiiellerce
tekrar tekrar sunulmaktadir. Cogumuz Schumpeter'in iddiasinin gercekligini anla-
maya yetecek kadar uzun yasadik.

Varoluslarini piyasa diizeninin iiretkenlik ve Szgirliigiine borclu olan entellek-
tieller "ozgirligii kapitalist toplumun temellerini kemirmek i¢in" kullanirlar, Bunu
kapitalist toplumun 6ziinde var olan elestirel akilcihk tarafindan desteklenen daimi
bir kemirme olarak gériirler.

Schumpeter'e gore, entellektiellerin kapitalizm diismanhg, biyiik olgiide, yiik-
sck ogrenimin agir geniglemesiyle izah edilebilir. Cok fazla sayida genc insan iini-
versiteye gitti, okudu. Bu, igsiz veya yari igsiz egitilmis siniflar yaratti. Bu insanla-
rm ¢ogu "profesyonel iglerde zorunlu olan istihdam edilebilirligi elde etmediginden
kol giicline dayali mesleklerde fiziksel olarak istihdam edilemez" hale geldiler. En-
tellektiiellerin bu zayif sosyal pozisyonu, igerleme ve sosyal elestiriye yol agan
hosnutsuzlugu besledi.

Schumpeter'n iddiasmn biiyiik bir yarari, Vilfredo Pareto'nun gordiigii seye,
radikalizm ve devrim sosyolojisinin kalici bir ézelligine dikkat cekmesidir: Hiikii-
met sleri pesinde kosma. Egitimin fazla geniglemesiyle biiyiiyen bir "entellektiiel
proletarya", biirokratik pozisyonlar elde etmek i¢in yapilan baski ve devrim arasimn-
daki baglanti 19. yiizythn ilk yansinda Bati Avrupali arastirmacilar ortak gozle-
miydi. Daha sonraki "devrimei" hareketler, ister sagdan ister soldan olsunlar, genis
¢apta bitytik devlet istihdam kurumuna saldinnin ideolojik kamuflaji olarak goriile-
bilir,

Bu bakiy agisindan, refah devleti "kapitalizmi kurtardi" yolundaki iddiay1 iyi an-
lariz. Refah devletinin bagardign sey, 19. yiizyildaki gibi bir devrimei saldir olmak-
sizin, (esas olarak) orta siuf i¢in asla bitmeyen devlet (kamu) gorevleri kaynagi
temin etmekti.

Gordigim kadarr ile, Schumpeter'in analizindeki ana kusur, problem olanin
issiz entelektiieller degil, ¢aligmakta olan entellektiieller olmasidir. Uygun is bula-
mayan entellektiieller belli durumlarda devrimei hareketler icin asker temin edebi-
lir, ancak bunlar tarihsel olarak ¢ok onemli degildir. Emile Zola, Gerhart Haupt-
mann, Bernard Shaw, John Dewey ve benzerleri entellektiiel diinyada nadiren "is-
tihdam edilemez" idiler. Bugiin tiim ileri tilkelerin kitle iletisim araclarinin yildizlarin
-ABD televizyonlarinin yilda 3 veya 4 milyon dolar kazanan haber spikerlerini 6r-
nek verebilirim- "kapitalist sistemin bir nevi vahsi esitsizligi"nin mahsulii olarak
gosterebilivim. Bu gazeteciler 6zel miilkiyet ve serbest piyasa sisteminin kendine
0zgli degigsmez "kemirgenleri"dir. Sorun daha ¢ok, neden bu kadar basarili ve son
derece etkili entellektiiellerin serbest piyasa ekonomisinin mizmiz tenkitcileri ol-
duklaridir,
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Profesor Hayek, "Tarih ve Siyaset" makalesinde de "Entellektiieller ve Sosya-
lizm" gibi diger makalelerinde de agik¢a ortaya koydugu iizere, bu sorunun ceva-
bryla yogun bir sekilde ilgilenmistir. Hayek i¢in. son tahlilde, entellektiieller insanli-
ain yasa yapictlandir.

Biitiin bunlarla birlikte, Hayek' in entellektiiellere dair goristi multefitkar dere-
cede yumugaktir: Hayek'e gore entellektiiellerin fikirleri genel olarak "samimi ka-
naatler ve iyi niyetler" tarafindan belirlenir. Metodolojiye dair karakteristik vurgusu
ile Hayek, pazar ekonomisine kargi bagkaldirmm, Fransiz pozitivizminin yiikselisi-
ne dair Bilimin Karsi Devrimi (The Counter-Revolution of Science) isimli calis-
masinda uzun uzadiya tahlil ve teshis ettigi hatalardan -bilimselcilikten- kaynaklan-
digin diistnr,

Miihendislik tekniklerinin uygulanmasi ile, tim insan eylemlerinin yonind be-
lirleyen, tek ve tutarh bir planin, birgok miihendislik isinde oldugu gibi sosyal ha-
yatta da basarili olmasi beklentisi-ihtimali, dogal bilimlerin basarilariyla gozleri ka-
magmiy olanlarin ¢ogunu bagtan ¢ikartmaya yeterlidir.'®

Hayek ayrica "miihendisler gibi fiziksel bilimlerde egitilmis zihinlerin, gozden
kacirilamayacak, tasarlanarak yaratilmis derli toplu bir diizeni spontane blyiimenin
sonuglarma tercih etme egilimine" atifta bulunur. Itiraf etmeliyim ki, bu muhake-
meyi ikna edici bulmuyorum. Amerika Birlesik Devletleri, Bati Avrupa veya diger
yerlerdeki tniversite profesorleri arasinda yapilan siyasi gériis anketlerinde ortaya
ctkan sosyalist goriislerin fiziksel bilimciler arasinda insani bilimler ¢alisanlara gore
daha yaygim oldugu sonucu gayet siipheli goriinmektedir.

Schumpeter, Kdalelik Yolu (The Road to Serfdom)'nun elestirisinde, Hayek'in
kendi muhaliflerine kargt "asirn nazik" olmasi nedeniyle onlara "entellekttiel hatanin
Otesinde bir sey"t hemen hemen hic atfetmedigini soyler. Schumpeter "ifade edilmesi
gercken onemli noktalarin "agik konugmak'sizin ifade edilmesi mimkiin degildir" der.'

Dogal bilimlerin basarisindan hareketle merkezi planlamanm gerekli oldugunu 1d-
dia eden pozitivist entellektiiellerin durumuna gelince: Bu yanlis ¢ikarim basit bir
entellektiiel hata degildir; entellektiiellerin iktidara gelme arzular tarafindan genis 6l-
clide tesvik edilmistir. Bu diisiince George Stigler ve digerleri tarafindan ilert striil-
mustir.

Harvard'dan Richard Pipes Sovyet komiinizminin Batih binlerce entellektiiele
cazip gortinmesinin ilging bir agiklamasini yapar: Bu da, Sovyet komiinizminin
Jakoben diktatorlitkten beri kendileri gibi entellektiiellerin -Lenin, Trotsky ve di-

151 A Hayek. Studies in Philosophy, Politics, and Economics, Chicago: University of Chicago
Press, 1967, s, 187,

16 Joseph A, Schumpeter, "Review ot The Road to Sertdom”, Journal of Political Economy, cilt. §4,
no. 3. (Haziran), s. 269.
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gerleri- iktidar dizginini ele gegirdikleri ilk hiikiimet olmasiydi. "Sovyet Rusya' da"
der Pipes "entellektiieller kapitalistleri kamulagtirabiliyor, siyasi muhalifleri idam
edebiliyor ve muhalif fikirleri susturabiliyordu."'” iste bu Bati'da bir cok entellektii-
eli cezbediyordu.

Diger, Daha inandiric Aciklamalar

Schumpeter pazar kargiti entellektiiellere karst "agin nazik" olmayi reddetmisti.
Peki, Ludwig von Mises hakkinda ne soyleyecegiz ?

Misses. anti-kapitalist entellektiiel tavrin kaynag olarak, sik sik kiskanmaya
yonelik kigisel motivasyonlara -igerlemeye ve siddetli hasete- vurgu yapmistir. Bu
yaklagim Mises' in anti kapitalist anlayisi agiklama girigimlerinin en iyisi olarak
bilinmesine ragmen, onun bir ikinei ve daha verimli yaklasimini dikkatinize sunabi-
lirim. "Ekonomik Teoriye Direnigin Psikolojik Kokleri"' isimli bir erken dénem
makalesinde Miscs, para kazanmay1 kot bir sey olarak damgalayan Batli ahlak
gelenegine atesli bir saldir baglatmistir. Mises para kazanmayi hor gormenin Bati
kiiltiiriinde derin bir gekilde kok saldigini ifade eder. Bu, kapitalistlere, ticarete ve
spekiilasyona kargt diisgmanhigm da kokiidir. " Bu digmanhk bugiin tim kamusal
hayatimizi. siyaseti ve yazil edebiyati belirler". Bu dismanlik bir sinif ahlakinin
dogal sonucudur -ozellikle yasadiklar kosullar vasitasiyla, pazardan, vergilerden
korunmus siniflarin ahldki. Giintimiizde, bu, "girisimeilere, kapitalistlere ve spekii-
latorlere" "nefret ve tahkir" ile bakan "papazlar, biirokratlar, profesorler ve subay-
lar" tarafindan dretilen bir ahlaktir,

Bu tahlil iktisaden basarih olanlar arasinda, hatta 6zel sektorde. -¢iinkii "hi¢
kimse dominant bir ideolojinin giictinden kagamaz"- sik sik karsilagilan pazar kar-
sit tavirlar agiklamaya yardim eder ve 6zelde ¢ok az kisi Max Hartwell' in bahset-
1gi bu yiksek 6grenim deneyiminden. anti-kapitalist bataryalarin tek hedefe yonel-
mis boyun egdirme atesinden kacabilir. Bu Misesyen yorum esas olarak Eugen
Richter'inki ile aymdir. Bu bliylik Alman liberali, Friedrich Naumann'in Nationalso-
zialer Verein (Nasyonal Sosyal Kuliibii)'nii "die Pastoren - und Lehrerpartei” (Din
adamlarmm ve dgretmenlerinin kullibli) olarak gérmiigtiir. Naumann onlarin, pa-
zari veterince anlamamalarim, gelirlerinin pazarin meydan okuyuslarina karst ko-
runmus olmasi yizindendir diye diginir. '

"

17 Richard Pipes, Russia Under the Bolshevik Regime, New York: Alfred Knopt, 1993, 5. 202.
18" Die psychologischen Wurzelne des Wderstandes gegen dic nationaldkonomisch Theorie." Lud-
wig von Mises, Grundprobleme der Nationelékonomie, Jena: Gustav Fischer. Lucius iginde. s. 170-88.
19.Bkz. Ralph Raico. Die Partei der Freiheit: Studies zur Geschichte des deutschen Liberalismus,
Stuttgart, Lucius and Lucius, 1999, s, 227.
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Bu kadar ¢ok profesyonel tarihginin Hitler ve Alman Biiyiik Isdiinyasi'na dair
eski miti neden boyle itirazsiz bir bigimde kabul ettiklerini ortaya koyan arastirma-
lart Hanry Ashby Turner'a yol gésterdi. Turner'm cevabi sudur : "Kisaca dnyargi,
baska durumlarda son derece titiz olan tarihgilerin bile biiyiik is diinyasinin siyasi
roliine dair tavirlarinda tekrar tekrar agiga ¢ikar." Turner bu dnyargiyr agiklamaya
tesebbis eder:

Profesyonel tarihgilerin genel olarak is dinyasi ile iligkileri ya ¢ok azdir ya da
hi¢ yoktur. Birgok entellektiiel gibi onlar da biyik is dinyasini giivensizlik ve
kiiciimsemeyle gorme egilimi tagirlar.. Kendilerini igdiinyasi toplulugu ve Nazizm
arasindaki iliskiyle alakali gérenlerin hemen hepsi siyasi sempatileri bakimindan bir
dereceye kadar solda veya en azindan merkez solda yer aldiklarindan dolayi, bii-
yiik 1§ diinyasini... Nazizmin yiikselisiyle alakal géstermenin bastan cikaricihgina
kars1 direnmeyi zor buldular. Konu ile alikali bazi yaynlardaki kasten carpitilmig
rakamlara ragmen, ¢ogu tarih¢inin bu ciltte deginilen efsanelerden etkilenmeye agiklhig
entellektiiel sahtekarhiga degil, daha ziyade, ge¢mis ile hesaplasma girigimlerini sa-
katlayan bir tiir 6n yargiya atfedilebilir. *

Belki Turner'm agiklamasinin diger bir bigimde ifadesi (Jon Elster tarafindan
gelistirildigi gibi) Marksist i1deoloji kavramimin birka¢ unsurundan biri a¢isindan
yapilabilir: Sosyal iligkilerin bireysel anlagilmasi daima, birey zorunlu olarak "butii-
nii parcanm bakig agisindan”" hareketle anlayacagi i¢in, bireyin kendisinin bu gibi
iligkiler aginda isgal ettigi belli bir pozisyon tarafindan ¢arpitilmigtir.”' Bu sekilde
gortildiigiinde, problemin kokii, goriisleri gercekte biitiin diger entellektiielleri etki-
leyen akademik entellektiielin sosyal pozisyonunda, yasama tarzinda yatmaktadir.
Aslinda o. -Mises'in bakigini tekrarlarsak- saglama baglanmiy bir gelir kaynagr ile -
genellikle vergilerden saglanan, ancak bu durum bir tiiv garantili bagislara benze-
yen gelirlerle- yasamaya alismug eski kafah bindir. Gergekte o, kapitalistlerin, giri-
stmeilerin. tiiccarlar ve spekiilatorlerin, pazar aracih@i ile yagayan ve len insan-
larin yagama tarzlarim nadiren anlar ve takdir eder. Bu sekilde problem 6yle ¢ok
fazla kiskangliktan kaynaklanan kisisel motivasyon problemi degil, sosyal olarak
belirlenmiy carpik biligim (cognition) problemi haline gelir.

Buna karsi, biitiin insanlar iginde, sosyal olarak empoze edilmig korleticilerden
kendilerini kurtarmak ve serbest piyasa diizenini gergekte oldugu gibi gormek icin
gayret sarfetmek zorunda olanlar akademik entellektiiellerdir diye itiraz edilebilir,
Ancak, entellektiiellerin agik¢a bu zorunluluga uygun davranmamast. tizerinde dii-
stindigiimiiz problemin diger bir bi¢imde ifadesidir.

20.Turner. German Big Business and the Rise of Hitler, s. 350-51.
21 Jon Elster, Making Sense of Marx, Cambridge: Cambridge University Press, 1985, s, 476, 487-90.
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Eksiksiz Bir Aragtirma Ozgirligi icin Cighik

Sonug olarak, bir otantik liberal i¢in acil bir endise kaynagi olmast gereken bir
konuya doniiyorum: tarih konusunda legal olarak izin verilebilir arastirma alanlari-
nin hizla daralulmast ve bir ¢ok kendine 6zgii demokratik iilkelerde poptler olma-
yan fikirlerin agiklanmasinin yasaklanmas...Bu, Profesér Radnitzky'nin bazi ma-
kalelerini hasrettigi bir konudur. Eger Radnitzky'nin bilimsel veya sosyal ilerleme-
nin onsarti olarak eksiksiz arastirma dzgiirligine baghiligi hesaba katilirsa konu
tizerinde 1srarla durmasinmn hakhiligi anlagihr.

Halen, Isvigre, Almanya ve Fransa dahil bazi Batili uluslarda kitaplar tizerinde,
oregin fkinci Diinya Savasi'min belli tehlikeli olaylarma ve benzer tabiattaki diger
sorunlara dair standart bakistan sapan kisilere verilecek kriminal cezalar diizenle-
yen, kanunlar vardir. Béyle heretik (sapmis) disiinceleri agikladiklari igin bireyler
cezalandirilmakta, hapsedilmekte veya kendi yurtlarmi terke zorlanmaktadr.

Arastirmacilar tarafindan agiklanmug goriislerin ne kadar aci verici veya arastir-
malarin amacmin ne kadar sorgulayict olduguna bakmaksizin, bir gergek tebelliir
etmis olarak kalir: Ozellikle Hayek, ve geriye dogru John Stuart Mill, Benjamin
Constant. Wilhelm von Humboldt ve biiyiik gelenegin tiim geriye kalan mensuplari
dahil hicbir klasik liberal, simdi bir¢ok demokraside rutin olmus olan siyasi goriis-
lerin veya arastirma alanlarmin bastinlmasi uygulamasin asla tasvip etmezdi.

Bu gibi devletlerin kendilerini Rechtsstaat (Hukuk devleti) diye isimlendirmeye
devam etmeleri bir skandal ve taklittir. Daha iyi bir tanim Profesoér Radnitzky
tarafindan yapilandir: Onlarin hepsi sadece Demokratik Alman Cumhuriyeti'nin
yumusak (DDR-light) bir versiyonudur -eger hala degillerse-. -eger hala olmadi
iseler - bu siire¢ 1¢indedirler.

Ceviri: Mehmet N. TANILIR

* "Capitalism and Historions: Myths About Capitalism", Hardy Bo willon (¢d.). Do ldeas Maiter?,
Brussels: Certer for New Europe, 2001, s. 83-102.
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