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II. Diinya Savagi’nin bitiminden iki yil sonra Friedrich Hayek, liberal ve dini
glicler arasinda uzun vadeli bir uzlagsma saglamak ve Bati medeniyetinin idealleri-
ni ilerletmek i¢in isvigre, Mont Pelerin’de kiiciik bir grup entellektiieli bir araya
getirdi. Hayek bu toplantiya, iktisat¢ilarin yam sira, tarihgileri, hukuk felsefecile-
rini ve hukukculart davet etti. O, a¢is konusmasimda, “bir siyasal felsefenin asla
miinhasmran iktisada dayanamayacagmi ya da esasen iktisadi terimlerle ifade edi-
lemeyecegini” beyan etti (1 Nisan 1947).

Hayek. meveut hiikiimet mekanizmalarmin ¢ikarlarindan ve ideolojilerinden
uzak durmalk istedigi icin, herhangi bir devlet ya da devletler grubunun kontrolii-
nin disinda 6zel bir dernek olugturdu. “Gercek liberal yaklasimla uyusmayan™.
savag sonrast “ben merkezei ve milliyet¢i genel manzaraya’™ kars: koymak istedi.
(Hayek “liberal” dediginde. elbette, hukukun Gstinlagtni, simrl hitkiimeti. bircy
haklarimn korunmasini, serbest ekonomiyi, dzgiirliigiin savunulmasi ve verimli
kullamlmasi icin gerekli faziletleri destekleyenleri kasteti.) Bu nedenle O. derne-
gin [ikirlermi, milll menfaatlerin diginda, biitin insanlarm ortak iyiligi lizerine
kurdu. Hayek, bu dernekte liberal goriigleri diisiinmeden ezbere kabul etmis tiye-
leri istemedi. Soyle dedi: “Thtiyacimiz olan; diger tarafin argiimanlariyla karsi kar-
stya gelmis, onlarla entellektiiel alanda miicadele etmis, kendi gortslerine yapilan
itirazlarn elestirel olarak karsilayabilme ve goriislerini hakhlastirabilme pozisyo-
nuna ulagma kavgas: vermis insanlardir.”

Ayrnica Hayek, liberalizmin, liberalizm ve onun temel degerlerini paylasan bir
coklart arasina bariyer koyan kati ve dinsiz rasyonalizmin eline diistiigiine isaret
etti. Bircoklar, 6zellikle dindar kisiler:

Michael Novak. American Enterprise Institute'de kidemli arastirmaci.
I Mont Pelernn'de vertlen bir konferansda sunulan agiliy konusmast, Studies in Philosophy, Politics and
Eeonomicys (icinde), London: Routledge & Kegan Paul, 1967, 5.148-59.
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“....(asla agiklanmamis nihai bir maksat i¢in) faydasi bireysel akil tarafindan
gasterilebilen degerler disinda, hi¢hir deger tantmayan ve bilimin bize sadece ne
oldugunu degil, ne olmasi gerektigini de séylemeye liyakatli oldugunu farz eden
saldirgan rasyonalizm tarafindan giicendirildi.”

Hayek, boylesine miitekebbir rasyonalizmden nefret etti. O soyle distndii:

“... Bireyin bildiginden daha fazlasm: yaratabilmesi vasitasiyla olusan kendili-
ginden dogan toplumsal gii¢clere hiirmete binaen olusan entelektiiel tevazu gercek
liberalizmin temelidir. "

“Birey bildiginden daha fazlasim yaratir” hos bir ibaredir. Bu, bizi her giin belli
bir korku hissi ile yaptiklarimizi kabul etmeye davet eder. Ugruna miicadele verdi-
gimiz sey, hayal giliclimiiziin kavrayabileceginden daha biiylktiir. Biz, etkileri bi-
zim bilgi alanimizin ¢ok Gtesine dogru dalga dalga yayilan hareketler baslatinz.

Son kitabinda Hayek, dini meselelerle ilgili olmadigini (bu meseleleri fazla
anlamadigini) belirtti. Fakat, biraz dnce iktibas edilen pasajin da gosterdigi gibi,
bu sadece kismen dogrudur. Hayek, entellektiiel tevazuya ve comert bir ruha sa-
hipti ve miitekebbir rasyonalizme hasimdi:

“Ozellikle Kita Avrupa sinda dindar kisileri liberal hareketten uzaklastiran ugu-
rumun sorumlusu, iste bu katr ve hosgoriisiiz rasyonalizmdir.... Gergek liberal ve
dini inanglar arasindaki bu kirik iyilestivilmeden, liberal gii¢lerin yeniden canlan-
mast i¢in hi¢hir umudun olmayacagina kaniyim. Béyle bir uzlasmanin, bugiin uzun
zamandan beri olandan daha yakin olduguna ve bunda bir ¢ok insanin Bati mede-
nivetinin ideallerini koruma imidini gordiigiine dair Avrupa'da bir ¢ok isaret var.
Bu sebeple, liberalizm ve Hristivanlik arasindaki iliskinin tartismalarimizda ayri
bir konu olarak ele alinmasint ozellikle istivorum.”

Hayek, (bugiin Mont Pelerin Toplulugu olarak adlandirilan) dernegine, iki din-
dar liberalin adin1 koymayu1 bile 6nerdi. O, ‘ligiincii veli aziz’ olarak muhtemelen
Jacob Burckhardt ile Britanya’dan Lord Acton ve Fransa’dan Alexis Tocqueville
i¢in dernegi, Acton-Tocqueville Toplulugu diye adlandirmak istedi.

Hayatinin son yillarinda Hayek biiylik saygi gordii, eserleri/goriisleri 1989’ dan
sonra Dogu Avrupa’da ¢ok tesirli oldu ve Papa II. John Paul ile uzun bir konugma
yapma firsati yakaladi. Papa’nin 1991 *Yiiziinct Yil* (Centesimus Annus) mektu-
bunun (encylical) belli kisimlarinda Hayek’in etkilerinin izleri var. Papa II. John
Paul tarafindan dini (Hristiyan) terimlerle ifade edilen gergekgilik insan tabiatin-
daki radikal miiphemiyet, yani insanin ayni anda hem (onu cehenneme gotiirecek)
kotli hem de (cennete gotiirecek) iyi yanlarinin oldugunun kabulii’kavranmasi
Hayek tarafindan dviilen entelektiiel tevazuu ve 6zgiirlitk agkini yansitmaktaydu.
Yiiziincii Y1l 6zellikle 31. ve 32. boliimleri, agik¢a Hayekgi diistinceleri kullani-
yor. Gergekten, onlarin arasinda bu iki boliim, ticaretle ugrasan insanlarin ahlaki
durumu hakkinda, herhangi bir ilahiyat¢1 ya da kilise organinin tirettiginden daha
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biiyiik bir vuzuh saghyor. Papanin tahlilinin yaydigi 11k, onun dini inancin pay-
lasanlarla sinirlandirilamaz. Sizi ikna etmeyi umdugum gibi, burada ‘iyi niyetli
biitiin insanlar’ igin bir seyler var. Benim amacim, bugiin pratik is ahlak: icin
mimarlhk saglayan eden bu iki béliimiin esas metinlerini sunmaktir.

is Ahlaki ile ilgili Sorunlar

Yeni bir mimarligin gerekli olugunun bir sebebi var. Gorebildigim kadariyla, is
ahlaki Gzerine yazilan kitaplarin ¢ogu, esas itibariyle is hakkinda degil. Ashnda
bu kitaplar araciligiyla yapilan, is ile ilgili ilke ve idealler hakkinda giigbela ger-
ceklestirilen miitalaalar harig, tiim alanlarda gecerli olan temel ahlaki ilkelerin
miitalaa edilmesinden ibarettir. Uzerinde durulan meselelerin ¢oguna diiriistliik.
adillik, duyarhhk ve benzeri ortak ahlaki standartlar hakim olmustur. Ticarette
kargilagilan kafa kanigikliklarindan ¢ikarilan somut durumlar iizerinde ¢aligildigi
dogrudur. Fakat benzeri durumlar, hitkiimet, tiniversiteler, hastaneler ve kir amaci
giitmeyen orgiitler gibi ig¢i ve igverenin etkilesim i¢inde bulundugu diger alanlar-
da da ortaya gikabilir; neredeyse gok az bir mesele ticarete hasredilebilir. Bu bos-
luga dikkat ¢ekerek elestiri yapmak niyetinde degilim. (Isletmeler dahil) gercek
organizasyonlardaki gercek tecriibelerden alinan ornek olaylar, siiphesiz faydali
ve aydinlaticidir. Ustelik, ayni zamanda, bir felsefe ya da ilahiyat disiplini olarak
genel ahlika girigin kendi bagina bir degeri vardir.

Ne var ki, bir pratigin tabiatinda varolan ve ona 6zgii idealler anlasiimadikca,
pratik hakkindaki ahlaki diisiinceler soyut olmaya hatta ilham vermemeye mah-
kimdur. Ahlaki, ortaya ¢ikan belli bulmacalar, ¢ikmazlar ve bilmeceler ile ilgilen-
mek olarak distinmek muhtemeldir. Bu da sonucta, ahliki bir hayat bicimine reh-
ber olmaktan daha ziyade, bir entellektiiel alistirma gibi gosterme sonucunu do-
gurabilir. Bu durum, asagidaki gibi ahlaki sorularin ortaya ¢ikmasini bile engelle-
yebilir. Cesitl alternatifler arasinda, uyanikken gegen saatlerimin biiyiik bir bélii-
miinii teslim edece@im hangi hayat bigimini kendime se¢mek istiyorum? Bu mes-
lekte onu 6zel yapan dogal idealler neler? Onun verecegi ahlaki zevkler neler?
Beni ona ne cezbediyor? Onun verecegi ahlaki tatminler neler? Ve belli ihanetler?

Mesela, kapitalizm 6ncesi aristokratik hayatin kendine ait belli tutkular, idealle-
ri, ytikiimliilikleri ve gorevleri vardi. Cogu, en azindan baslangigta, gecimini ciftci-
lik, ormancilik ve biiyitk emlak yonetimi gibi tanmin gesitli dallarindan saglayan
prenslerin ve diger soylu ailelerin hayat bigimine rehberlik etmesi icin hicbir ahlak
el kitab1 yazilmadi. Gergekten, béyle islerle ugrasanlarin “soylu yasama bicimine”
yakigir ahlaki sanatlar konusunda egitilmeleri yaygindi. Alexis de Tocqueville'in
Democacy in America’sinda Fransa’da tamdign aristokrasinin ozellikleri ile Birlesik
Devletler’de buldugu ticari cumhuriyetin zellikleri arasindaki - bazen birinin ba-
zen de digerinin avantajina olan - farkliliklar konusunda zarif pasajlar® var,

2. Ozellikle bkz. Kitap 111, Bol.: 2, *How Democracy Renders the Habitual Intercourse of he Americans
Smmple and Lasy”. ve Kitap [1, BoL: 19, *What Causes Almost All Americans to Follow Indusirial Callings’

“lePiyvasa s




«Piyasa e

e is Dinyasi igin iki Ahlaki ideal

Tocqueville'nin biyiik eserinden yaklagik 160 yil sonra bugiin bile, 1y1 is ha-
vaunm glizelee tertip edilmis felsefesine (ya da ilahiyatina) sahip degiliz. Bunun
sebeplerinden biri muhtemelen felsefecilerin ve ilahiyateilarin mesleklerini hala
aristokratik idealler 1s1Zinda diistinmeleridir (hi¢ siiphesiz tamamen dyle).

Hatta avam dili bile, aristokratik dnyargilari ortaya kovuyor. Mesela. biri size
“sen prenssin’ dese, tarihte gercek prenslerin ahlaki davranislarmm (yegenlerini
katletme. kuzenlerine karsi entrikalar tertip etme) -nazikce soylersek. belirsiz ol-
masima ragmen, muhtemelen kendinizi oviilmils hissedersiniz.  Shakespeare ve
daha ¢cok Machiavelli’ve gore prensler, nadiren ahlak adami olmustur: onlar kendi
vakimlarmm cogunu dliime gondermis, bir cok “onur’ savasint koriiklemis ve si-
lahli s6valyelerini sayisiz apagik yagma eylemlerinde kullanmistir. Sonug olarak.
birbirine glivenmeyen aristokratlarin cogu kuvveth muhkem kalelerde yagsamaya
mecbur kalmistir. David Hume tarithi makalesinde prenslerin, aristokratik ¢agr,
halk tabakasimin faydalarini toplayacagr parlak bir model gibi sunmak durumun-
da olmadigini gosterir.

Bugiin bile, aristokratik diigliniis biciminin avam dilindeki yeri o kadar giigli
ki. birisi size {iniversite ortaminda burjuva zevklerine sahip oldugunuzu soylese.
s1z acikcast kotiilendiginizden suphelenirsiniz. Aristokrasi cagryla irtibatlandiri-
lan hemen hemen bitiin giizel seylerin (en 1yi saraplar, en 1y1 peynirler. zarif catal
bicak takimlari, parlak zirhlar, glizel mobilyalar ve kumaslar. muhtesem gecelik-
ler, pelerinler ve pantolonlar, resimler, goblenler ve avizeler) burjuva esnaf tara-
findan gelistirilmesi, tasarlanmast ve yapilmasina ragmen, siz burjuva hakkinda
kot digtintirstiniiz (ve bu dogru olabilir). Burjuva esnatlar ne kole ne de soyluy-
du. kendi stiidyolarna, ditkkanlarma ve ticaretlerine sahip olabilecek yetecek ka-
dar bagimsizdr ve gosterigsiz evleri genellikle kiigiik kentlerde ve kasabalarda
toplandign i¢in onlara ‘burjuva’ adi verildi. Bu burjuvalar zevksiz degildi, aristok-
rasinin viice hazlar alacagi bir ¢ok nesneyi yaratti.

Bu gerceklere ragmen, simf onyargisi yiiziinden aristokrasi, esnafi, zanaatkan
ve ticaret erbabini hor gordii. Aristokratlar, ‘*kendinden olan seylere’ asil scylere
odaklandilar ya da dyle gibi goriindiiler. Is¢i ve tiiccar sim{larna mensup kimsele-
11, sadece faydalaryla degerlendirdiler, kendi baglarina bir amag olmaktan ziyade
onlart birmenfaar aract olarak gorduler. Buna ilaveten, is¢iler ve tiiccarlarin naza-
rinda agir igler gérmekte, kaba ve agag: tavirlar sergilemekteydi.

Ne vazik ki, bu aristokratik ényargtr Hiristiyan ahlak gelenegine sirayet etti
(fakat zannederim Yahudilere etmedi)’ . Jacob Viner, iktisadi distince tarihi tizeri-
ne tanimis bir makalesinde bu noktayi kisaca soyle dile getirdi:

Ya rabiatmdan dolaye va du onunla ugrasanlar giinaha tesvik etmesi yviiziin-
den. Cicero 'va gare ticaret, bilhassa “Kiicik " va da perakende ticaretin, geniy Glgii-
de saluekarl & ve aldatma ile irtibatlandiridmast Hiristivan gelenege de siraver eden

3 Bkz: Irvimg Kestol, “The Spiritual Roots of Capitalism and Socialism™, Michacl Novak (ed.) Capitalism
wid Soctalise: A Theological Inguiry (icinde). Washington, D.C.: AEL 1979, s.1-14.
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hasmakalip bir Yunan ya da Roma diisiincesidir. Horace, ticareti ‘gayri tabi’ ve
‘dinsiz " olarak gorip vermistir.

[ll Hiristivan pederler ve pagan felsefeciler, bir komisvoncunun kér ile ugras-
masima, bumi “acgozliiliik” olarak goriip bu nedenle “giinah’ gostererck, dzellikle
karyt ¢iknustir: Ticaretin kinanmasimn temelinde vatan, tacirin aldigi fivattan daha
Jazlasina satmasivla elde ettigi kazanca karsilik topluma ya da aliciva bir hizmer
vapildigim gormede basarisiz olan zumni iktisadi tahlildir: Kalict bir etkive sahip
olacak aziz Jerome nin pasajinda bu, ag¢iga vurulmayva en yakm hale gelmistir:
‘Buitin zenginlik giinahtan gelin: Hi¢ kimse baskast kavbetmeden kazanamaz. ™

Marksist ve sosyalist iktisadi diisiincenin, hem Hiristiyan hem de aristokratik
diistincedeki bu ticaret kargiti gerginlige ¢ok minnettar olduklarimi séylemeye gerek
yok. Aci alternatifler vert alindiinda. en iy1 anlaninda demokrasi ve kapitalizim
destekleyen distintrler bile, bu 6nyargidan tamamen kurtulamamistie. Para, zen-
aginlik, kar ve girisimeilik gibi terimler hila onlar bir dereceye kadar mahcup eder.

Kisacasi. aristokratik idealin yerini - soylemeye cesaret etmeli miyim? — “is
ideali’nin almasiyla Bati tarihinde sekillenen degerlerin ¢ok derinden dontstimu-
nii idrak etmede yavas olusumuzun, kiiltiirel ve tarihi sebepleri var. ‘I ideali’
konusunda giivenle konusacak bir durumda olmadik. Isin idealden yoksun oldu-
gunu. sadece faydact oldugunu, sadece kaba karla ilgilendigini. insani ve Hiristi-
yan bir meslek olarak onemli dlgiide asagilarda yer aldigimi distinme egiliminde
olduk. Kisacasi. is hakkinda biz sanki aristokratmisiz gibi diistinme egiliminde
olduk. Bu yanlis bilinglenmedir. Bu ayni zamanda bir tarih hatasidir. Machiavel-
[i'nin nesnel olarak gozlemledigi gibi, aristokratlar hi¢ de kendi ¢ikarlaryla ilgi-
lenmeyen kisiler degildi. Hi¢ kimse de oyle degil. Biiyiik reformcu rahip aziz
Bernard, rahip arkadaslarina “bencillik, benden onbes dakika sonra 6lir” diye 6g-
retti. Eger bu, kendini sirf Tanrt ve insan sevgisine adayan manastirlarda boyley-
se, manastir duvarlan diginda bundan daha az degildir,

David Hume ve Adam Smith’i* takip ederck, Batinin ahlaki realitesinde mey-
dana gelen  oOzellikle siradan insanlar ve fakirlerin bakis acisina gore daha ivi
oldugu diistintilen - bitylik ahlaki doniistimi bagka yerlerde tasvir ettim. Ticaretin
nasil insanhigm ilerlemesinde keskin kenar olarak kabul edildigint anlamak isti-
yorsaniz, bu ahliki dontigimu kavramak oldukca onemhidir. Hukukun dstinlagu-
nti, Ozgurligi ve ozerkligi saglamaya ve insan ki eski yoksullugundan kurtar-
maya calisirken Montesquieu’dan ben yazarlar yol gostermek i¢in 1§ diinyasina
bakt. Burada tarihsel arkaplani genigletemeyecegim, sadece onunla ilgili derslen
Ozetleyecegim.

Sl hitktimet, hukukun dstiinligi, birey ve azilik haklarinm korunmasina
dayanan demokratik projeyi tamamen destekliyorum. Aktif bir ig toplulugu olma-

4. Jacob Viner. “Tarly Attitudes Towards Trade and the Merchant®, Douglas AL Trwin (ed.), Essavs on the
Intetlecrual History of Economics (i¢inde), Princeton University Press, 1991, 5. 39-40.

5. Bu gehisme izlenmigtir, Michael Novak, This Hemisphere of Liberty (icinde), paperback ed., Washington,
D.C ALL 19920 Bl 7, *Wealth and Virtue = The Development of Chiristian Economic Teaching”. s. 63-88.
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dan, bu demokratik proje ampirik olarak stirdiirtilebilir degildir.” Aktif bir 15 top-
lulugu olmadan, ulusal zenginlik yaratilamaz ya da genis olarak dagitilamaz. Ak-
tif bir is toplulugu olmadan, istihdam - 1s - imkanlari mecburen az ve diisiik ticretli
olmak zorundadir. Aktif bir is toplulugu olmadan, cumhuriyetgi 6zerklik icin ge-
rekli hayati ahlaki aligkanliklarin — toplumsal cumhuriyetgiligin faziletlerinin —
gelismesi kuvvetle gayri muhtemeldir.” Demokrat Parti baskan adayi Paul Tson-
gas, Amerikan solcularina sunlari sdyledi: ‘Isverenler olmadan istihdam yaratabi-
leceklerine inaniyorlar. Yaniliyorlar.” Bu sagduyulu uyari, degismemize hizmet
etsin. Iy, dzgiir topluma kritik hizmetler temin eder. Bu, onun faydasidir. Fakat
onun igsel ahldki idealleri nelerdir? Eger bu ideallerin ne oldugunu bilirsek, bu
1deallerle yetigmis, yonetilmis ve diizeltilmisg bir is ahlak: gelistirmek i¢in daha iy1
bir durumda oluruz.

Birinci ideal

Papa I1. John Paul son zamanlarda ticaret mesleginin igsel iki ideali konusun-
da oldukca belagatli yazdi. Siiphesiz farkli sahsiyetlerin farkli sebeplerle belli is-
lere cezbolmasi olagandisi olmadigr igin farkl idealler segilebilir. Cok genis bir
alanda kabiliyetlere ve mizaglara ihtiyag duyan ve kullanan ticaret meslegi ihti-
maller, imkanlar ve firsatlar bakimidan zengindir. Ne var ki, bugiin maksadimiza
uygun olarak, Papa II. John Paul’un isaret ettigi iki idealle dikkatimizi sinirlaya-
rak, oniimiizdeki biliylik goreve bir baslangi¢ yapmakla yetinecegiz. Bunlardan
ilki yaraticihik, ikincisi 1se topluluktur.

Cogumuz kapitalizmin ahlaki iizerinde diigsiinmeyi ilk olarak Max Weber'in
The Protestant Ethic and the Spirit of Capitalism 'de* ortaya koydugu tahlil yoluy-
la 6grendik. Weber’in biiylik bagarisi, kapitalizmin tanimi i¢in kiltlirel, 6zellikle
dini gliglerin gerekli oldugu gergegini akla getirmesiydi; kapitalizm sadece yeyler
hakkinda bir sistem degil, insan ruhu hakkinda bir sistemdir. Ne var ki, Max We-
ber’in gézleminde gergekten kapitalizmin ruhunu yakalayip yakalayamadigi hu-
susunda sorular var. Sanirnim Weber i¢in, hedefe cok yaklasti fakat vuramadi de-
mek daha dogru olur.” Onun vurdugu hedef, insana ait kendiliginden olmayi bir

*“demir kafes’ ile sinirlayan matematik ussallikti. Weber, ylizyilin déniimiinde bii-

yiik smai tesebbiisleri hatirinda tutar gibi goriindii ve biirokrasinin gelen ruhun-
dan (gordiigt i¢in) korktu. Biitiin bunlarda meselenin kalbine ¢ok yakin bazi sey-

6. Peter Berger'in formiilasyonunda (kapitalizm, demokrasi i¢in gerekli takat yeterli kosul degildir, Yuka-
ridaki hipotezi yanhiglamak igin yapilacak en ikna edici sey. diistinceler aleminden ziyade ampirik realite-
de demokratik sosyalizmin ortaya ¢ikisina bir drnek bile gostermek olabilir” (The Capitalist Revolution.
New York: Basic Books, 1986, s. 81.)

7. Adam Smith’in toplumsal boyutunun tam mitalaas: i¢in bkz. Jerry Z. Muller’in Adam Smith in His
Time and Ours, New York: Free Press, 1993,

8 Max Weber, The Protestant Ethic and the Spirit of Capitalism, terclime, Talcott Parsons, New York:
Charles Scribner’s Sons, 1958.

9. Benim Weber’le ilgili elestiri ve takdirlerim daha uzun sekilde surada gelistirilmistir. The Catholic Ethic
and the Spirit of Capitalism, New York: Free Press, 1993, ozellikle s.1-14,
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leri 1skaladi: kesif, icat, beklenmedik seyler bulma sansi, stirpriz — Liechtenstein
Uluslararas Felsefe Akademisi’nden arkadagim Rocco Buttiglione’in ‘Don Qui-
xote faktorii’, riskin ve tesebbiisiin maceraperestligi dedigi sey.

Friedrich Hayek, Joseph Schumpeter ve (daha ayrintili olarak) Israel Kirzner’
in gosterdigi gibi, kapitalizmin kalbinde, dinamik 6ziinde, tesebbiis yaratma alis-
kanhg: vardir."” Tesebbiis, fark etme egilimidir, sezme aliskanhgidir, diger insan-
larin heniiz gérmedigini kesfetme egilimidir ve bunlara ilaveten daha énce g0riil-
meyen seyleri gergeklestirmek i¢in vukufla hareket etme kapasitesidir."" 11. John
Paul’un gozlemledigi gibi:

‘Modern toplumda zenginlige katkida bulunan diger énemli bir kaynak, kesin-
likle, hem baskalarimin ihtiyaglarint hem de ihtiyact olanlari tatmin etmeye en iyi
uvarlanan iretim faktérleri terkibini Gnceden goérme yetenegidir... Biyle iiretken
bir cabayr organize etme, zamanini planlama, tatmin etmesi gereken talepleri olumiu
bigimde karsiladigindan emin olma, gerekli riskleri alma, biitiin bunlar bugiiniin
toplumunda bir zenginlik kaynagidir. Bu gergevede, disipline edilmis ve yaratic
insan ¢alismast ve bu ¢alismanin elzem bir parcasi olarak baslama ve tesebbiis
kabiliyeti gittikge artan bir sekilde asikdr ve kesin hale geliyor. "

Bir ¢ok akademik yazar yeni bir i§ yaratmanin igerdigi yaratma zevkini ve pur
eglenceyi hi¢ tahayyiil etmis gibi goriinmiiyor. Boyle bir yaraticilik, tamamen
miimeyyiz bir kisiligin isaretidir. Bu zevkte o, yaraticisina mahsul verir, bu sekil-
de sanatsal yaraticilikla rekabet eder.

Bunun dogrulugunu kanitlamak igin, sadece, kurucusunun hazir bulundugu
bir isletmeyi ziyaret etmek gerekir. Gayet muhtemeldir ki bir girisimeinin inga
ettiginden duydugu mutluluk derecesinde, higbir prima donna séyledigi sarkidan
mutluluk duymamistir. (Gayet agik¢a sunu da eklemeliyim ki, bu iilkede, Latin
Amerika’da ve diinya ¢apinda miitesebbislerin hizla artan bir oram kadinlardir;
tesebblis plyasaya yeni gelmis kisiler i¢in siparis veren bir meslektir,)

Yaraticilik sorununa yaklastigi 32. boliimii Papa, tarihte iki faktoriin — ¢alisma
ve toprak — her toplumda nasil bulunacagini agiklayarak séyle bitirdi:

"Bir zamanlar ¢alisma bu verimlilige yardimei ve destek olurken, yeryiizii-
niin dogal verimliligi, zenginligin en miihim faktérii olarak goriildii ve gercekien
avieydi. Zamanimizda insan ¢alismasinin rolii, hem maddi hem de maddi olma-
yan zenginlik icin gittikce artan bir sekilde iiretici giiclerle ayni derecede énemli
hale geliyor.”"

10. Bu noktanin en gelismis sckilde cle alinigi surada bulunabilir. Isracl Kirzner, Discovery and the Capi-
talist Process, Chicago: University of Chicago Press, 1985.

11 Girigimin daha genig bir sckilde cle almisi icin bkz. Michacl Novak, This Hemisphere of Liberty,
Washington. D.C.: AEL 1992, *The Virtuc of Enterprisc’, s. 25-35.

12. Centesimus Annus, No.32.

13, w.g.e. Noll.
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Papammn ¢ahsmayr daha ¢ok bilgi ile irtibatlandirmasima dikkat edin. Ve hu
kritik bir degismedir: *Emek deger teorisi’ni gelistiren Marks in tersine Papa. de-
geri bilgi ile irtibatlandirtyor: “Insanlar, yeryiiziiniin iiretken potansiyelleri hak-
Kinda daha bilgili ve daha dnemlisi ihtivaclarini kargilamak icin ¢alistiklart insan-
larm thuyaclarmm farkinda oldukea. calisma daha cok verimli ve iiretken hale
gelir.™" Zenginligin kaynag bilgidir. Bu kaynak insan aklinda yer alir.

“Milletlerin zenginliginin kaynag nedir?” Bu soruyu ilk soran 1776’da Adam
Smith 1di ve Papa XIII. Leo bunu Rerum Novarum'da' zikretti. Papa 11. John
Paultin bir cevabi vardi:

“Zamanmmizda, ozellikle, toprakian daha az onemli olmavan bir diger miilkiver
hicimi var: Know-how, weknoloji ve hiinere sahip olma. Sanayvilesmis milletlerin
zenginligi dogal kavnaklardan ¢ok daha fazla bu tir miilkiyete davani: ™

Zenginligin kaynag, entellektiicl sermayedir. Eger milletlerin zenginligi do-
gal kaynaklardan daha ¢ok entellektiiel miilkiyet ve know-how a dayaniyorsa. o
zaman, (Japonya gibi) neredeyse hig dogal kaynagr olmayan milletler diinyada en
zenginler arasia girerken, (Brezilya gibi) dogal kaynaklari cok zengin bazi mil-
letlerin hala nasil takir kalabildigini anlayabiliriz.

Bu bakimdan Papa 20. yiizyilin yakin zamanlarmi daha onceki iki donemden
AYIIVOr:

" Modern toplumun trendleri ile geemisin, hatta vakom ge¢misin trendieri ara-
suida belli farklar var: Bir zamanlar belirlevici diretim fakiéri toprak ve sonra -
firetim araglarmuon karmasik toplami olarak anlasilan - sermaye iken, bugiin belir-
leviei faktin, artan bir sekilde, bilgisivie, 6zellikle bilimsel bilgisivie, birbirleriyvle
ilishili ve kompakt organizasvonlar i¢in sahip oldugu kapasitesinin vani sura bay-
kalarmo ihtivaclarim idrak etme ve onlare tatmin etme yetenegi ile insanm kendi-
sivei. "

Bunlar - bilgi, bilimsel bilgi, kompakt organizasyonlar i¢in sahip olunan kapa-
site, bagkalarmmn ihtiyaglarini idrak etme ve onlari tatmin etme — tamamen Japon-
larin distiin oldugu faktorlerdir. Dogal kaynaklar bakimimdan son derece fakir olan
Japonlar, bu faktorlerle iistiin hale gelmislerdir.

Elbette dogal kaynaklar hala énemlidir. Fakat, insanlarin piston makineyi ge-
listirmesi ve ham petrolii benzine ¢evirme siirecini kesfetmesine kadar tipki Ara-
bistan kumlart altinda bin yillarca kullanilmadan duran ve sikint olarak gériilen
petrol gibi. insanlar onlarin degerini gérmezse ve onlan evrensel kullanima sun-
mayi digtinmezse, dogal kaynaklar kesfedilmeden ve kullaniimadan bos kalabi-

14 w.ge Vuren cklenmistir.

£5. Bu noktinm tarigmast i¢in bkz. Oswald von Nell-Breuning, S.)., Reorganisation of Social Economy,
New York: Bruce Publishing, 1939, 5. 131-132,

16, Cemtesimies dnmus, No.32. (Ileride, metinde belirtilmeyen iktibaslar No.32 de bulunabilir)
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lir. Ise yaramaz ham seyleri “dogal kaynak” yapan, insanlardir. Bu anlamda, can-
siz seyler en derin. en glizel ya da en tiikkenmez kaynak degildir. Julian Simon’un
sOyledigi gibi, insan akl “en biiylik kaynak'tir."”

Diinyanin zenginligine smirlar koyan diinyanin kendisi degildir. Bu meselede
Roma Kuliibii hayati bir hata yapti. Insan akhinmn ona verdigi degere bagh olarak.
bu yerkiirenin bir ¢ok seyi (6rnegin balina yagi gibi), bazi zamanlar faydali, baska
zamanlar faydasizdir. Bu anlamda insan akli zenginligin birinci kaynagidir. Ve
stphesiz Yaratici, uzaktan biitiin bilgilerin kaynagina istirak eder. Bu sebeple Papa
soyle diyor:

“CGrergekien, yerkiirenin vani sura, insamin en miihim kaynagr insanim kendisi-
dir: Zekast insam, verkiivenin tretken potansivelini ve insan ihtiva¢larinm taimin
edilebilecegi ¢ok farkl yollart kesfetmeve muktedir kilar ™

Papa, insan bilgisinin bir zenginlik kaynagi oldugu ti¢ durum gériiyor. Birinci-
st, "modern toplumda baska bir 6nemli zenginlik kaynagi olusturan, kesinlikle.
hem bagkalarimn ihtiyaglarini hem de o ihtiyaglar tatmin etmeye en yatkin tiretim
faktorlerinin terkibini dnceden gérme kabilivetidir.” ikincisi, *bir ¢ok mal, tek
basma birakilmig bir bireyin cahismasiyla yeterli bir sekilde tretilemez, bunlar
ortak bir amaca dogru ¢alisan bir ¢ok insanmn ishirligi yapmasim gerektirir.” Bu
ikiei tir bilgl, kursun kalem gibi cok basit bir seyi tiretmek i¢in bile gerekli olan
biiylik ¢lgekli toplulugun nasil organize edilecegini bilmeyi gerektirir.'

Kursun kalem gibi ¢ok basit bir nesnenin yerkirenin byiik ¢l¢tide farkl yer-
lerinden gelen (yalmzea en ¢ok goriinenleri sayarak sadece uzmanlarin bilecegi
digerlerini disanda birakirsak) grafit, tahta, metal, lastik ve cila gibi unsurlardan
olusturulmasi, genellikle ilahiyatgilarin aklina gelmez, fakat bu isadamlan igin
giinliik tecriibe meselesidir. Kursun kalemde oynayacaklari kesin rol icin her bir
ayr1 unsuru hazirlamak i¢in gerekli bilgiler ve beceriler, neredeyse kesinlikle hic-
bir bireyin aklinda hazir olmayan, fakat arastirmacilar, yoneticiler. fabrikada ve
dinyanin farkh ¢cahgma yerlerinde ¢aligan isciler arasida genis éleiide dagilmig
olan cok buyiik cesamette bilimsel ve pratik bilgiyi temsil eder. Biitiin bu iiretim
faktorlerinin — materyaller, bilgi ve hiinerli isciler — hi¢c kimse eline bir kalem
almadan bir araya getirilmesi gerekir.

Bu tiir nedenlerle Papa hayranlikla ikinci tir zenginlik treten bilgiyi takdir
eder:

“Baoyle liretken bir ¢abayt organize etme, zamanini belirleme, tatmin etmesi
gercken talepleri olumiu bir bicimde karsiladigindan emin olma ve gerekli riskleri
alma  bitiin bunlar da bugiiniin toplumunda zenginlik kaynagidir: ™

I7. Julan L. Simon. The Ultimate Resowree, Princeton, N.J.: Princeton University Press, 1981
I8, Leonard Read’m 1958 deki klasik makalesine bkz. T Pencil”, Imprimis, Hilsdale, Michigan, Junc,
1992 (Yeniden basim).
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Buraya kadar Papa, insanin ekonomik yaraticihiginda etkili olan iki tiir bilgiyi
tefrik etti: bagkalarinin ihtiyaglarini dogru bir sekilde idrak etme bilgisi ve diinya
¢apinda tiretken bir ¢abanin nasil organize edildigi konusundaki pratik bilgi.

Fakat bilginin ii¢iincii bir tiir var: “Yerkiirenin iiretken potansiyelini kesfet-
mek icin” harcanan zahmetli ¢aba." Papa II. John Paul’iin ilk defa papa oldugu
1978 den beri, yayilmasi diinyay1 ¢ok biiyiik 6l¢lide degistiren ii¢ bulusu kisaca
diigtiniin: Bir ¢ok yerde bakirin yerini alan (ve bu sebeple Sili’nin bakir sanayii
i¢in glicliikler yaratan) fiber optigin icadi, (sanayilerin temelini mekanikten elekt-
ronik teknolojiye ¢evirmede ¢ok sey yapan) word processor (bilgisayarlar yay-
ginlasmadan once daktilonun yerini alan cihaz -kelime islemcisi- ¢.n.) ve genelde
elektronik siireclerin icadi ve biitlin diinyayi tek bir, anlik iletisim agina baglamak
i¢in elektronik kuvvetler ve uydularn kullanimi. Biitiin bu soluk kesen buluslar,
“insanin en mihim kaynagmin”, yaratici zekasinin meyvesidir. Kesfeden insan,
Tanri'nin suretinde yaratilir. Yaratict olmak, yaratilan seyi mitkkemmellige getir-
mek i¢in isbirligi yapmak, insan igidir.

Bu 11k altinda, kapitalist ekonominin ilk olarak diinyanin derin bir sekilde
Yahudilik ve Hiristiyanliktan etkilenen boliimiinde gelismesinin, kaza olmadigini
gorebiliriz. Milyonlarca insan yiizyillar boyunca Yahudilik ve Hiristiyanliktan bu
yerkiirenin sadece, asla arastirilmayacak, deney yapilmayacak tabular alan: degil,
aksine insanlarin aragtirma, yaratma ve icat etme gii¢lerini kullanacaklari bir yer
olarak kabul etmeyi 6grendiler. Filozof Alfred North Whitehead, modern bilimin
dogusunun, insanlarin Yahudilik ve Hiristiyanligin vesayeti altina uzun yiizyillar
boyunca 6grendikleri aligkanliklar diginda tasavvur edilemeyecegini sdyledi. Ya-
hudilik ve Hiristiyanlik insanlara biitiin diinyanin ve diinyadaki her seyin anlagi-
labilir oldugunu ogretti, ¢linkii biitiin seyler —durumsal ve goriiniiste tesadiifi ol-
salar bile— her seyi bilen bir Yaraticinin muradindan kaynaklanir. Bu 0gretinin
pratik diizende 6nemli imalar var. Her insanin imago Die oldugu inanci, inkigaf
ve tecriibe yoluyla, ilk kaziyesi zenginligin en mithim kaynag insan yaraticilig
oldugu bir ekonomik sistemin geligmesine yol agmak zorundadr.

Topluluk

31. boliimde Papa II. John Paul, bugiinlerde “bir kiginin galigmasinin dogal
olarak nasil bagkalarinin ¢alismalanyla iliskili oldugunun daha agik hale geldigi-
ne isaret etti. Hig¢ olmadig1 kadar ¢aligsma, baskalar i¢in baskalariyla ¢alismadir:
Bu bagkalan igin bir seyler yapma meselesidir.” Baglangicindan beri modern is
ekonomisi, “uluslarin, biitin uluslarin zenginligini”, sistematik ve toplumsal bir
sekilde ytikseltmekle ilgilenen uluslararas: bir sistem olarak tasarlanmistir; asla
yalmz belli kisilerin zenginligi tizerine odaklanmamuigtir. 32. boliimde Papa, bu
diisiince gizgisini siirdiiriiyor: “Daima genisleyen gevreleri i¢ine alan bir ‘calisma
toplulugunda’, paylasarak insanlarin birbiriyle ¢alistigi gercegi heniiz zikredil-

19. Centeximus Annus, No.32.
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di”. Papa sonra “bir cok malin tek bagina kalmus bir bireyin ¢aligmasiyla yeterli
olarak iiretilemeyecegine, ortak bir amag igin caligan bir ¢ok insanin isbirligini
gerektirdigine” igaret ediyor. Ve gene Papa, su yorumu yapiyor: “insanlarin bas-
kalartyla yakin igbirliginde disipline edilmis galismasi, insanin tabii ve insani cev-
relerini doniistiirmekte dayanilabilecek daha énce gorilmemis bir bigimde genig
calisma topluluklarindan yararlanmasini miimkiin kilan seydir.”

Tek kelimeyle, isadamlari siirekli biitiin yonleriyle topluluk inga etmekle ugra-
sir. Isadaminin kendi firmasinda dogrudan dogruya bir ¢alisma toplulugu insa et-
mesi gerekir. Sonra, pratik operasyonlari igin bu firma daha biiyiik, arzda bulu-
nanlar, miisteriler, bankalar ve devlet memurlar topluluklarina ulagim sistemleri-
ne ve hukukun iistiinliigiine dayanr. Ugiinciisii, - kurgun kalem 6rneginde gordii-
glimiiz gibi — modern iiriinler gezegenin her yerinden ¢ikarilir. Modern is sistemi.
biitiin insan irkinmn karsilikli dayamigmasini ifade eder. Oyleyse biitiin bu li¢ bi-
¢imde i, bir topluluk faaliyetidir. Kapitalizm, ferdiyetcilige dair degildir. Kapita-
lizm, yaratici bir topluluk formuna dairdir.

Gergekten (35. boliimde), karmn roliinden bahsederken bile Papa, i¢sel terkibi
bakimindan bir isletmenin evvela bir kisiler toplulugu oldugunu gosteriyor. O soyle
yaziyor:

“Gergekte, bir is firmasimnin maksadi basitge kar elde etmek degildir, onun mak-
sadi tim toplumun hizmetinde belli bir grup olusturmak ve onlarin temel ihtiyacla-

nni tatmin etmek igin gesitli sekillerde cabalayan bir kisiler toplulugu olarak kendi
varliginda bulunabilir”.

Kesinlikle bir isletmenin evvela bir topluluk olarak anlasilmasi gerektigi igin
Papa sunlari yazmaya muktedirdir:

“Kilise, bir isin iyi sekilde islediginin bir gistergesi olarak kirmn mesru roliinii
kabul eder: ... Fakat karlihik bir firmanin durumunun tek gostergesi degildir Mali
hesaplarin usuliine gore olmasi, fakat - firmayr en degerli varlik yapan - kisilerin
tahkir edilmesi ve itibarlarmmn kirilmast miimkiin olabilir Ahldaki olarak kabul edi-
lemezliginin yani sira, bu, sonunda, firmanm ekonomik etkenligi iizerinde olumsuz
geri tepmelere neden olacakur:”

Kisacasi, kapitalizmin insan irkina en 6nemli katkis: olan miiessese, devletten
bagimsiz 6zel isletmelerdir — ve onun hakkinda fark edilmesi gereken en 6nemli
sey yeni ve 6nemli bir insan toplulugu formu olmasidir. Is, 6nemli sosyal amacla-
nindan biri kar elde etmek olan bir topluluktur ki bu viicut bulmadan nce var olan
zenginligin Gtesinde yeni zenginlik yaratmak demektir. Papa onaylayarak bu yOne
isaret ediyor: “Bir firma kér ediyorsa, bu iiretim faktorlerinin uygun bir sekilde
istihdam edildigi, tekabiil eden insan ihtiyaglarinin layikiyla tatmin edildigi anla-

~mina gelir.”  Bagska bir deyisle, bir isletme bilgiyi kullanarak yerkiirenin iiretici

20. A.ge., No.3s.
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giiclerini miinasip bir sekilde kullanir; isletme nsan ihtiyaglarini iyi bir sekilde
anlar ve onlar tatmin eder. Bu yolla bir igletme “biitlin toplumun hizmetindedir”.
Bir isletmenin iktisadi ve ahlaki noktasi, baskalarina hizmet etmektir. Tek basina
bile bir igletme siradist fakat onemli bir insan toplulugu formunu temsil eder.

Gergeekten, Papa 32, boliimde oldukga ctiretkar bir uzunlukta modern iy siire-
cinin tasvirini isliyor. Modern 1s stirecinin “Hiristiyanhigin strekli dogruladigan ki-
sive dair hakikate 11k tuttugunu” ve bu sebeple “onun dikkatli ve destekleyici bir
sekilde gozden gecirilmesi gerektigini” goriiyor. Onun gordiigii hakikat burada
vansitllmstir: Toplulukta baska kisilerle ve baska kisiler icin ¢alisan kisi. Bu va-
ratict topluluk, bedensel zevklerle ilgili diizenin en biiyiik dontistiirticti giictidiir:
“Insanlarin bagkalariyla yakim isbirliginde ¢alismasi, insanin tabi ve insani ¢evre-
lerimi doniistirmede dayanilabilecek daha 6nce goriilmemis bicimde vaygin ¢a-
lisma toplululdarimin yaraulmasim miimkiin kilar.”

Kapitalist Faziletler

Bu 1ktibas edilen son pasajdan hemen sonra Papa, “bu siirece katilan 6nemli
faziletler” diyor ve sonra onlarin isimlerin veriyor:

“ Dikkat, ¢aliskanhik, makul riskleri iistlenmede basiret, kisiler arasi iliski-
lerde ttimat ve sadakat, zor ve mesakkatli fakat lrem isletmenin biitin olarak ¢alis-
mast igin hem de muhtemel aksilikleri karsilamak icin gerekli kararlarr uygulama-
da cesaret gibi.”

ilk bakista, bu degerler Max Weberin meshur kitabi 7he Protestant Ethic and
the Spirit of Capitalism’den alinnig bir liste gibi gortiniir. Fakat. diisiinmeyle,
baglam ve anlamin tamamen farkh oldugu goriilebilir. Max Weber kapitalizmin
koklerini Protestanlarn yaratilisa karst olumsuz tutumunda buldu: Onlarin fedakar-
ik, kendini her tiirlii diinyevi zevkten soyutlama ve insanin dogasinda gomiili
ahliksizlik hisleri. Papa I1. John Paul tersine bu siradan ¢ok cesitli faziletleri yara-
tilisin esas giizelligi baglamina yerlestirir, ¢clinkii o yaraticinin ellerinden ve ima-
go Die'nin igindan etkilenen insan dogasindan kaynaklanir. Bu faziletler, icat.
beklenmedik seyleri bulma sansi, siirpriz ve bir coklarmin gomleklerini riske et-
mesine yol acan tiirde maceraperestlik gerektirdigi i¢in olumsuz, baskicr ve riya-
zetel degildir - en azindan ashnda dyle degildir -.

Bu olduke¢a énemli bir tezattir. Ve bu nedenle gayet dogru olarak “Katolik ah-
laki ve kapitalizmin ruhu”ndan s6z edilebilir. Papanm, Filipinlerden Latin Ameri-
ka'ya. Orta ve Dogu Avrupa’ya kadar simdi sosyalist ya da prekapitalist Ugiincii
Diinya ekonomisinden kapitalist bir ekonomiye gecis yapmaya baslayan biitiin
Katolik uluslara tavsiye ettigi yeni ahlak budur.

Sonug

Netice olarak bunlar, Papanin 1s ahlakina yaklagimini yonelttigi iki temel ide-
aldir: Yaraticilik, topluluk ve elbette bunlann ihtiva ettigi faziletler. Bu iki ilke,
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son derece biiyiik ¢aba gerektiren ilkelerdir. Bunlar ekonominin isleyisinde bii-
yiik degisiklikler yapmay1 gerektirir. Bunlar, bilhassa, evrensel olarak, biitiin yurt-
taglari arasinda kisisel ekonomik girisim hakkini hentiz desteklemeyen biitiin eko-
nomileri degistirmeyi gerektirir.

Ne kadar fakir ya da cahil olursa olsun dnemi yok, her bir kisi Tanri'nin suretinde
yaratilmistir. Her birisi, kendi kisisel ekonomik yaraticiligini kullanmak hakkina
sahiptir. Dolayisiyla, Tanr1'nin herkese ihsan ettigi suretini suiistimal ettigi i¢in, bi-
reysel ekonomik yaraticilik hakkini kisitlayan meveut ekonomik sistemler reforma
tabi tutulmalidir. Onlar, kiigiik isletmelerin birlesmelerini engelleyecek sekilde zor-
lagtirarak, (krediler yent isletmelerin ana siitii olmasina ragmen) fakir insanlara ucuz
kredi temin etmede bagarisiz olarak ve zenginligin en mithim kaynag: olarak insan
sermayesini ve entellektiiel varhgini tistiin tutmayarak bu sureti suiistimal ederler.
Gergekten, Papanin samimi kapitalizm ahlak vizyonunu yerine getirmek i¢in, t¢iin-
cii diinyanin ¢ogunda bariser fakat bityiik bir devrim gerekecektir. Gelismis diinya-
da da ozellikle ahlaki ve kiiltirel alanda biiyiik degisiklikler yapilmasi gerekecektir;
fakat bu i ahlakinin temellerinden daha genis bagka bir konudur.

Papanin arglimani, ger¢ek gelismenin asagidan yukariya dogru baslamasi ge-
rektigini ima ediyor. Bu evrensel olmalidir. Ne kadar fakir ya da cahil oldugu
miihim degil, her kisinin ekonomik aktivizme katilmasina izin verilmelidir. Dola-
yistyla, her bir 6zgiir toplum, insan yaraticihigini destekleyip desteklemedigini ya
da bask: alina alip almadigimi gormek igin biitiin miiesseselerini incelemelidir. Is
sisteminin test edilmesi, bedenen saglam fakirler arasinda neler olduguna bakil-
masidir. Bu tilkede kendi kendimize fakirleri is faaliyetlerine ¢ekmek ve dahil
etmek i¢in yeterince ¢alisip ¢aligmadigimizi sormahiyiz. Fakirlere yardim etmeye
niyet eden meveut hitkiimet programlari, fiilen fakirlere yardim m ediyor, yoksa
engel mi oluyor?

Centesimus Annus, olaganiistli ve devrimei bir ¢aligmadir. Orijinal, agik ve
etkileyicidir. O, Oniimiize biiyiik bir giindem koymaktadir. Kendi halimizden mem-
nun olmak i¢in hi¢bir alan énermiyor. O, daha énce hicbir dini belgenin yapmadi-
gin1 yapiyor: Is hayatinm ig yiiziinii, heyecanini, idealizmini ve meydan okumala-
rini idrak ediyor.

Is adamlari ve is kadinlan daha énce varolmayan seyleri yaratma vetenegine
sahiptir. 1s diinyasinin 6nde gelenleri nihayet Papa I1. John Paul’de, kendilerini
harekete geciren seyleri agikga goren, o ruh hakkinda olumlu bicimde konusan ve
onlerine biiyiik meydan okumalar koyan bir dini lider buldular. Is diinyasinin 6nde
gelenlermin meydan okumalardan daha ¢ok sevdikleri bir ey yoktur. Dolayisiy-
la. Papanin hig olmadigi kadar daha yaratici olmak ve diinya ekonomisinde Papa-
nin tasavvur ettigi devrim yoluna gotlirmek sézleri, is adamlarini ve is kadinlarin
harekete gegirmemigse bu sasirtic: olur.

Papa Il. John Paul i¢in is ahliki, medeni kanuna uymaktan ve ahlak kurallarimi
ihlal etmemekten daha biiyiik anlamlar ifade eder. Is ahlaki, bireysel yaraticilik,
topluluk ve girisimin 6zel faaliyetlerine dayanan yeni bir ekonomik diizen tasav-
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vur etmek ve yaratmak demektir. Is ahlak, fakirlerin kisisel ekonomik girigimei-
ligi ve yaraticiligi hakkina saygi duymak demektir. Is ahlak, fakirlerin yararina
Tanrimin yiice san i¢in 6zgiir kadin ve erkeklere yakigan bir kiiltiiri sekillendir-
mek demektir.

" Two Moral Ideals for Business”, Economic Affuirs. Eylil/Ekim, 1993, s. 6-14.

Ceviren: ibrahim Aydemir
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