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on zamanlarda internet serbest ticaret izerine yapilan tarismalarla

doluydu. Bu tartigmalar Charles Schumer ve ekonomist Paul Craig

Robertsin gegenlerde New York Times'da yaymlanan “Serbest
Ticaret Uzerine Farkls Disiinceler” adli makalesiyle bagladi. Bu makale-
de Roberts kendi pozisyonunu, yani, serbest ticaretin iiretim faktérlerinin
iilkeler arasinda hareket edememesi (en azindan son tirtinler kadar kolay
harcket edememesi) saruna dayandigi yolundaki gériisiinii tekrarlad.

Schumer ve Roberts’a gére, diigen nakliye ticretlerinin, hizh letisimin
ve ¢okuluslu girketlerin modern diinyasinda iiretim faktérleri fiilen ol-
dukca hareketlidir. Yeni diinyada “serbest ticaretin” isleyeceginden aruk
emin olamayiz. David Ricardo'nun Roberts’in de kauldigs klasik “muka-
veseli tistiinlitk™ kanununa (ki bu kanuna gére cesitli tilkelerdeki 15glicii
o tlkelerin gérece tistiin olduklart endistrilerde uzmanlasacakur) gére
serbest ticaret ticaret yapan tlkelere karsilikli kazanumlar saglayacakur.
Oysa, yent kiiresel ekonomide “mutlak tstinlik” kanunuyla kargilagiyo-
ruz: Buna gbre, sermaye ve isgiicii tiretimin ucuz oldugu iilkelere kaya-
cakur ve bu durumdan bazi uluslar kazangh digerleri zararl ¢tkacakur.

* *Who Benefits from Free Trade and [ low?™, www.mises.org, 23 Ocak 2004,
** Tktisatgr.
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Dogal olarak liberaller bu iddialara kizdilar. Bu iddia, sanki Paul Craig
Roberts Amerikan firmalarn disiik gelirli dlkelere is imkani ihrag et-
mesini engellemek i¢in giimriik tarifelerini yiikseltmeyi veya ithalata
gesitli engeller koymayr makul gésteren entellektiiel arglimanlar saglhyor-
mus gibi algilamyordu. Ben de Schumer-Roberts'i elestirenler trenine at-
ladim ve Roberts ile e-posta ahgverisine basladim. Bu liberteryen saldiriya
karsihk olarak, Roberts, pozisyonunu daha 1yt agtklamayn teklif ett.

Bu makale Roberts’in agiklamalarina cevabimdir. Dogal olarak, bu
makale Roberts'in kendisini ikna etmeyecektir; fakat, citle ¢evrilmis olan-
larin bazilannin ilgilerini (ve 6zellikle yukarda bahsedilen makaleme
cevap olarak bana posta génderenlerin dikkatlerini) cekebilir.

Serbest Ticaret

Once serbest ticarer ile ne demek istedigimi agiklayayim. “Serbest ticaret
igin” dedigimde bu, ABD hiikiimetinin ABD'li tiiketicilerin kullandig
tiketim mallarmmn ithalauna giimrik tariteleri veya kota koymamas:
gerektigini digiiniiyorum demektir. Dogruya dogru, felsefi acidan anti-
devletgi oldugumdan, Birlesik Devletler hiikiimetinin varhgina karsiyim,
takat, bunun étesinde, serbest ticaret yanlist olmak icin bir¢ok pratik se-
bep var. Ozellikle giimriik tarifeleri koymanin Amerikalillar genel olarak
yoksullastiracagina inaniyorum. Dogru, korunmus bir endiistrideki 15¢1-
ler serbest ticaretin hakim oldugu durumdakine nazaran daha vitksek tic-
retler alabilirler, fakat, ABD'l tiiketiciler daha viiksek fiyatlar yiiziinden
daha kétii durumda olacaklar. Birgok ekonomist serbest ticareti faydali
bulur, ¢tinkii (en azindan klasik savlarla) hiikiimet bir tarife koydugunda
kaybedenlerin toplam maddi kayiplani kazananlarin toplam maddi ka-
zanglarindan ¢ok daha fazladir.

Roberts, sermaye mallarinm bir iilkeden digerine kolayca hareket
edemedigi durumda bu ekonomik analize katldigini séyler. Bununla
beraber, sermaye mallarn uluslar arasinda hareket edebildiginde “serbest
ticaretin” faydalarindan s6z edilemeyecegini ileri siirer. Onun deyisiyle,
sermaye mallarinin hareket edebilmesi demek bazi tilkelerin kazanmas
digerlerinin kaybetmesi demekeir.

Piif noktas: su: Iddia ediyorum ki iiretim faktérlerinin hareketsiz du-
rumdan hareketli duruma gegmesi bir iilkeye zarar verse bile (ki bunun bir
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ekonomist igin anlamu tilkedeki insanlarin ortalama gelirinin diigmesidir),
eger ithalata konan engellerin veya glimriik tarifelerinin bu zarar silecegi-
ni gosteremezseniz, bu durumda serbest ticaretin temeli zayiflamaz.

Aptalca bir analojiyi kullanacak olursak, California’daki bir depremin
Birlesik Devletler vatandaslarina zarar verecegi kesinlikle dogrudur.
Diger bir ifadeyle, eger deprem olmasaydi Amerikalilar daha varlikli
olacaklardi. Fakat, bu serbest ticaretin 6nemini azalumaz, ¢iinkii giimriik
tarifeler: koymak Amerikalilara depremden daha fazla zarar verecektir.

Bu benim serbest ticaret ve faktérlerin hareketliligi konusundaki po-
zisyonum. Uretim faktérlerinin hareketsizlikten hareketlilige gecisinin
bazi iilkeleri daha zengin bazi ilkeleri daha yoksul yapugi dogru olsa
bile, kaybeden tilkelerin giimriik tarifeleri uygulayarak fayda sagladikla-
rint gostermediginiz siirece lretim faktorlerinin hareketliliginin zarara
yol agmasi bile serbest ticaretin énemini azaltmaz. Serbest ticaret hili en
iy1 politika. Bir gtimriik tarifesi uygulamak, kaybeden tilkedeki insanlar,
serbest ticaret ve {iretim faktérlerinin hareketliliinin onlara verecegi za-
rara nisbetle, daha yoksul yapacakur.

Yenilik Zarar Verebilir mi?

Devam etmeden 6nce, belli bir konuyu agiklamak i¢in durahm. Belki
okuyucu Roberts’a ¢ok fazla yiiklendigimi disiinebilir. Her seye ragmen,
nasil olurda gelisen nakliye yéntemleri ya da veri iletimindeki gelismeler
bir tilkeye zarar verebilir? Tabif ki belli bir is kolunda ¢ahisanlar zarar gé-
rebilirler, fakat tiiketiciler bir biitin olarak fayda saglarlar, degil mi?

Bu, empirik bakimdan muhtemelen dogrudur. Mesela ben, Amerikali-
larin internet sayesinde genelde daha zengin hile gelecekleri tizerine ke-
sinlikle bahse girerim. Fakat, teorik olarak, kiiciik bir tilkedeki ortalama
gelir teknolojik yenilikler yiiziinden diigmiig olabilir. Pasifik’te 10.000
niifuslu kiigiik bir ada iilkesinin varoldugunu diisiinelim. Ayrica bu il-
kedeki insanlarin fotokopi makineleri yapiminda uzman olduklarini ve
agirlikli ihrag mallarinin fotokopi makineleri oldugunu varsayalim.

Farz edelim ki faks makinelerindeki gelismeler ve e-posta ile iletisim
kagit kopyalama ihtiyacini azaluyor. Daha 6nce bizim hayali ada iilke-
mizden fotokopi makineleri ithal eden -nemli dokiimanlarnn kopyalar-
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ni alip diger ilkelerdeki ortaklarina géndermek igin- isletmeler fotokopi
makinesi alimini durdurdular. Aruk diger ilkelerdeki ortaklarina ilgili
dokiimanlan faks ile ya da e-posta ile gonderiyorlar. Bu durumda fotoko-
pi makinelerine olan uluslararasi talep diisecek ve bizim bu ada tilkemiz-
deki 10.000 kist fotokopi makinesi ihract yerine muz toplamak zorunda
kalacaklar. Agikgasi, onlar gelisen teknolojiye yenik diigecekler.

Bu hayali 6rnek nasil igler? Bu varsayim yenilikten zarar géren insan-
lart sanal bir iilkeye, fayda géren tiiketicileri ise diinyanin kalan kismina
yerlestirir. Agikur ki, tim diinyada ortalama gelir faks ve e-posta sebebiyle
ylikselecek ve diinyanin bu ada iilkesi hari¢ kismundaki kazanclar foto-
kopi makinesi imal edenlerin kayiplarindan fazla olacakur. Fakat mesele
sudur: En azindan, teknolojik yeniliklerin bir iilkedeki ortalama gercek
kahve yetistirmenin daha ucuz bir yolunu bulsaydi bu Brezilyalilarin or-
talama zenginlik seviyesini diisiirtirdi.)

Gimriik Tarifeleri Ise Yaramiyor

Asil tarugmaya donelim. Yukarndaki gibi bir durumda bile -ki bu durum-
da yenilik bir tilkedeki ortalama insana gercekten zarar verebilir- bence
scrbest ticaretten vazgegmenin olayin akigina hicbir etkisi olmayabilir ya
da tilkeye daha fazla zarar verebilir.

Kiigiik ada 6rnegimizde agik¢a goriildiigi gibi, faks makinelerinin ya
da bilgisayarlarin ithalauna gimrik tarifeleri koymak tilkenin ulusal fo-
tokopt endiistrisinin ¢okiistinii 6nleyemeyecektir. Yeni iirtinlere gegenler
vabanci tiketicilerdir ve s6z konusu kiigiik tilkenin hitkiimet bunu dur-
durmak igin hicbir sey yapamaz.

Fakat, ya bir ilkenin kendi tiiketicileri yabanci, ucuz triinlere yo-
neliyorsa? Meseld Birlesik Devletler'deki fabrika sahibi Amerikal: 1s¢i-
leri kovup fabrikalarinr Meksika'ya tagirsa ve ayni diriinii iretmek i¢in
Meksikalhlart ¢ahgurip triinlerini Amerikali tiketicilere satarsa ne olur?
Meksika'dan ithal mallara giimriik tarifeleri koymanin bunu engellemesi,
dolayisiyla iggilerin iglerini kurtarmasi miimkiin degil midir?

Evet, Meksika ihrag mallarnina bir giimrik tarifesi uygulamak (eger
tarife yeterince yiiksekse) ABD'li sermayedarlan fabrikalarini ABD'de tut-
maya ikna edebilir. Fakat bu durumda Amerikalt titketiciler i¢in fiyatlar ar-
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tacakur. Sonugta giimriik tarifeleri boyle isler. Gériildiigii gibi, genel kural,
glimriik tarifelerinin treticilere sagladigi faydadan gok zarar vermesidir.

Ozetlersek, eger bir yenilikten faydalanan tiiketiciler daha cok o il-
kenin diginda yerlesmislerse bu durumda o iilkede yerlesik insanlar sz
konusu yenilik ytizinden yoksullagabilirler. Fakat bu durumda hicbir
ucaret politikast bunu degistiremez. Diger taraftan, yenilikten faydalanan
titkketicilerin yeterli bir miktan bu tilkede yerlesmislerse tilkedeki insanlar
net olarak fayda gérarler. Bu durumda ticaret politikast bir seyleri degis-
tirebilir (Bu sayede yenilik istismar edilmez), fakat bu durumda insanlar
giimriik tarifeleri sebebiyle daha yoksul hile gelir. Sonug olarak, senaryo
ne olursa olsun, gimriik tarifeleri uygulamak insanlar yoksullastrr.

“Tarifeler Hakkinda Kimler Konusuyor?”

Bu durumda, Roberts gauya dogru gikacakur. Stirekli vurguladigs gibi,
Paul Craig Roberts de giimriik tarifeleri lehine konugmuyor. Tiim yap-
g, tretim faktérleri mobil oldugunda serbest ticaretin isleyemeyecegini
tleri stirmek.

Ben bu yiizden bu gercevede serbest ticaretin tanimini acikladim.
Eger Roberts, tiretim faktérleri mobil olsa da olmasa da giimriik tarifeleri
uygulamanin veya ithalau engellemenin Amerikalilar asla daha zengin
yapamayacagina katlirsa tarugmayr bitirebiliriz. Benim acamdan, bu
onun (Ricardo'nun degil) serbest ticaretin hala yapilabilecegini itiraf
etmesi olacakur.

Kisacasi, Roberts, gtimriik tarifeleri uygulamanin veya ithalau engel-
lemenin Amerikalilara faydah olmayacaginda bana kauldig: siirece, be-
. PR . 1] . .. . - s ’3
nim diigtinceme gore, “serbest ticaret tizerine yeni diigiinceler” demekten
vazgecmelidir.

Diger Kisitlamalar

Okuyucu “Fakat ya sermayenin digarya akigini engellemek icin uygula-
nan diger hitkiimet tedbirleri?” diye sorabilir. “Giimriik tarifeleri tabif ki
yant degil - Schumer ve Roberts bunu yeni makalelerinde kabul ediyor-
lar. Sermaye mallarimin Birlesik Devletler digina akisini nasil onleyebile-
cegimiz konusunda diiriist bir diyaloga ihtiyacimiz var.”
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Bu gesit bir arglimana tiim diyecegim su: Miilkiyetin kullanimina hii-
kiimetin yapay sinirlamalar koymasi Amerikalilart daha zengin yapmaz.
Meseld, hitkimet eger ihrag edilen sermaye mallarina % 50 vergi uygular-
sa, bu, kesinlikle, sermaye mallarinin disa akigini azaltacakur. Fakat, bu

durumda su ti¢ seyden biri olacakur:

1. Uretimi bagka iilkelere (diigitk ticretli tlkelere) kaydirip, tretilen
mallari Amerikalilara disiik fiyatlarla geri satmaktansa, treticiler iilke
iginde yiiksek fiyatlarla satmaya devam edeceklerdir. Boylece bu endiist-
rideki iggiler kazanacak fakat Amerikali tiiketiciler kaybedecektir. Bu,
hiikiimetin yeniden ithal edilen mallara giimriik tarifeleri koymasiyla
ayni seydir.

2. Yabanci bir iilkede (disiik tceretlerle) tiretip, bu mallarn belli fi-
yatlarla bagka tilkelere satmak yerine, ABD'li firmalar alke i¢inde yiik-
sek fiyadarla iretip diger iilkelere yine ayni fiyatlarla satmaya devam
cdeceklerdir. Bu durumda ABD'li hissedarlarin (yani sermaye mallar
sahiplerinin) kirlari daha diigiik olacak, Amerikali iscilerin kazanimlan
ABD’L sermaye sahiplerinin kayiplart ile kargilanacakur. Bircok egaliter-
yven (esitlik¢t) bu dengeden hoslanabilir, fakat Amerika’y: bu yolla daha
varhikl yapugimizi digtinerck kendimizi kandirmayalim. Fler milyoneri,
¢imenleri kesen birine saat {icreti olarak 100 dolar 6demeye zorlayarak
ayni sonucu elde edebiliriz.

3. Diinya piyasasinda rekabetgi olabilmek igin, iiretimi bagka tilkelere
(diigiik dretim ticretlerinin oldugu tilkelere) kaydirmaktansa, sermaye ih-
ractna vergt koymak ABD’li sermayedarlar sermaye mallarini iilke i¢inde
tutmaya ve Gretimin bagka bir dalinda kullanmaya ikna edebilir. (Ciinki
ABD isci ticretleri ile endiistrinin bu dalinda diinya piyasalarinda reka-
bet edemezler). Bu durumda sermave mallan tiretimin daha az verimli
oldugu dallara kayar ve kazanimlar daha az olur. Yani sermaye malla-
rinin market degeri ihracat vergisi nedeniyle diisecektir. Bu durumun
Amerikahlan daha zengin yapacagini diisiinmek zordur.

Sonug olarak, sermaye mallarinin hareketliligi sézde problemini ¢éz-
menin Amerikahlara fayda saglayacagina inanmiyorum. Gumriik tari-
feleriyle bazi kesimler fayda gérebilirler fakat kazananlarin kazanclar,
kaybedenlerin kayiplarini kargilayamayacakur.
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Genel Denge

Roberts tarafindan sikga dile getirilen bir diger argtiman su sekilde ifade
edilir. Evey, liberteryenlerin her soyledigi, 6zel denge durumunda ve tek
tek ele alindiginda, dogrudur. Kaynaklarnin disa aktarinu durumu, tii-
keticilere, yerinden olan Amerikali iscilere verecegi zararin cok dtesinde
fayda saglayacakur.

Neden olmasin? Roberts digsalliklart argiimanina katmanmustir; ne-
oklasik terimlerle bile, eger herkes tek tek ele alindiginda her degisimin
Amerikalilar daha zengin yapacagini diisiintiyorsa, birdenbire olan 1000
degisiklik neden Amerikahlar yoksullagtirsin?

Bu su sekilde disgiiniilebilir: Bir futbol oyununda, birisi ayaktayken oyu-
nu daha iyi gérebilir. Fakat herkes ayaktayken kimse daha iyi géremez.

Fakat bu, serbest ticaret olayina uygulanamaz. Eger Roberts, X en-
diistrisinin Asya'ya kaymasiyla Amerikali igginin kaybedeceginden daha
fazlasini Amerikalr tiiketicinin kazanacagina kauliyorsa ve eger Roberts
ayni durumun 'Y, Z, vs.. diger endiistrilerde de gegerli olduguna katlirsa
bu durumda (dig faktorleri fazla hesaba katmadan), neoklasik temellerle
bile, tiim bu endiistriler diger iilkelere kayarsa, ABD'li tiiketiciler is¢ilerin
kaybedeceklerinden ¢ok daha fazlasini kazanacaklardir.

Stiphesiz cevap gu olacak: Tim endiistrilerimiz diger tilkelere kayarsa
ne olur? Bu durumda igsiz dilenciler iilkesi oluruz ve ne kadar ucuza
olursa olsun ihracat yapamayiz.

Fakat bir saniye. Eger A B,C,... Z endiistrileri tilke digina ¢ikuklarin-
da, Amerikallarin bu endiistrilerin iilkede kaldiklan durumdan daha
yoksul olduklart dogruysa (tekrar Roberts'in ¢ok ayrintih distinmedigi
dig faktorleri hesaba katmadan) aymi noktada ézel bir endiistrinin iilke
digina cikigt Amerikahlan nasil daha yoksul yapar? Mesela J endiistri-
si. Oyleyse, Roberts su tarngmaya geri dénmiig olur: Eger A'dan I'ya
olan endistriler Asya’ya giderse iyidir, fakat J'den Z’ye olan endiistriler
Amerika’da kalirsa daha iyidir.

Eger bu dogruysa, tahmin edin ne olur? Serbest piyasada tam olarak
olacak sey budur: Uretim operasyonlari, tagtnmanmn kendileri icin avan-
tajlart kalmayana kadar diger ilkelere taginmaya devam edecektir. Bu
noktada Roberts’in kabul ettigi gibi her adim Amerikahlan net olarak
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daha varlikli yapar, 6yleyse tiim iglem, eger ilk adimda iilke disina ¢ikis:
engellemeyt denememigsek, Amerikahlar net olarak ¢ok daha zengin
hale getirir.

(Ayni noktada iilke digina ¢ikigt engelleyenin ne oldugunu anlamak
1gin, “ucuz” yabancr iggiiciiniin, nominal tcretler ve/veya kur dengesi
kaynaklann diga akmasina cevap olarak degiseceginden, o kadar da ucuz
kalmayacagim akilda tutmak gerekir. Evet, ortalama Amerikalinin tcreti
dolar olarak dusiik olabilir, fakar yasam standard, dig kaynakl yeni, ucuz
ithalat dolayistyla vitksek olacakur.)

Digerleri..

Bu makaleyi bitirmeden énce ¢ konudan bahsetmeme izin verin.
Bunlardan biri: Eger birisi baska bir yerde daha iyi bir yasam beklenti-
style ABD’den aynlmayi ister ve aynlir ise bu durumda artan hareketlilik
ABD'yi daha yoksul yapabilir. Meseli, eger Bill Gates birdenbire “Hong
Kong'a taginacagim, ¢tinkii benim muhtesem malikanemi oraya tasumak
daha avantajli” derse onun gidisi ile kalan Amerikalilarin ortalama geliri
diisecektir. Eger tiim insanlar bundan bahsediyorlarsa, o zaman iy1. Bu
durumda, ben bir insanin iilkeyi teck etme Szgiirliigiinin istatistikleri

desteklemek amaciyla kurban edilmemesi gerektigini séyleyecegim.

Bagka bir konu kélelik. Insanlar bana e-posta ile diyorlar ki, “Eger her
yer serbest pazar olsaydi sizin teoriler:niz dogru olacaku, fakat Cin kélelik
tcretleriyle istthdam saghyor.”

Evet bu gegerli bir tez. Eger kélelik ticretlerini dolayl olarak cesaret-
lendirmek istemiyorsamiz, timiiyle goniillii emege dayali olarak wiretilme-
yen Uriinlerden satn almayin. Burada benim tiim istedigim, kendinizi,
béyle yapmakla, daha zengin ettiginizi diginme hatasina diismemeniz.
Bir ABD firmasindan 10 $lik mal Asya’dan 5 $’a ithal edecekken satun
almay1 segerseniz bu se¢imle 5 § kaybedersiniz. Siiphesiz bu sizin ter-
cthiniz olabilir. Sizin igin ¢ok daha gii¢! Fakat Amerika’yr daha zengin
yaptigunzy diiglinmeyin ve sizin kararinizi digerlerine de uygulattirmas:
igin hiikiimete kogmayin.

Son olarak, itiraf edeyim ki, yukandaki argiimanlar belli ekonomi
dergilerinde yayinlanmaya yetecek kadar kuvvetli degil. Paul Craig
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Roberts'in stirekli iddia ettigi gibi, liberteryenler sadece “ekonomik teori”
ile tarugiyorlar, onunla degil. Hatta Paul diyor ki, eger biz hakliysak dii-

stincelerimizi yayinlamali ve Nobel kazanmaliyiz.

Modern ticaret teorilerini onun iddia ettiklerini gergeklestirebilecek
kadar 1y1 bilmiyorum. Fakat, yukandaki disiinceler iizerine kurulu bir
matematiksel model Nobel'e deger goriiliirse... Hey!... bir milyon dolar
kazanabilirim. (Bu parayla ka¢ TV ithal edebilirim bilen var m1?)

Geviren:Ercan Ayaz

Ozglirliik bircok insanin kolayca kullandig:,
fakat anlamini ve agihmlarin nadiren etraflica
ogrendigi ve diislindiigii bir kavramdir. Ne
yazik ki, bu tespit sadece, tahsilsiz insanlar icin
degil, tahsilliler i¢in de gecerlidir. Bu
cercevede, iiniversite ¢evrelerinin dzgiiriiige
baghlik sicili de pek parlak goriinmemektedir.
Ozgiirliigiin azami boyutlarda yasandigi yerler
olmalari gereken iiniversitelerin kolayca bir
nevi kislaya cevrilebilmelerinin baslica sebebi
budur. Bugiin, tiniversitelerimizde ve fikir
hayatimizda ozgtirliigii gercekten antayan ve
her ydniiyle savunan pek az kisi vardir. Omer
Caha, bir fikir ve bilim adami olarak
ozgiirligiin azimli miidafacilarindan biri olarak
kendini kabul ettirmistir. Caha, bu eserinde de,
ozglirliikcli bir bakisla Tiirkiye'nin tartisma
giindeminde hep ilk siralarda yer alan 6nemli
bazi meseleleri ele almakta ve ufuk agial
tahliller yapmaktadir.

LiBeRtE

kitaphginizda 6zgirliige yer agin...

+

Bahar 2004 Say: 10





