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Avusturya iktisadi ve
Ozgurltigun Politik EKonomisi’

&

Richard M. Ebelling* '

odern Avusturya Iktisat Okulu’nun yeniden canlanmasinin 30

yil énce, 1974 yilhimin, 15-22 Haziraninda Avusturya iktisad:

tizerine tertiplenen konferansla baglamis oldugu soylenebilir.
Bu konferans, Beseri Arastirmalar Enstitiisi’niin (Insttute of Humane
Studies) sponsorlugunda, South Royalton’un kiigiik kasabasi Vermont'ta,
40 kaulimciyla gergeklestirildi.

1974 yilina gelindiginde, Avusturya Iktisat Okulu yaklagik ¢eyrek asir-
dir durgunluk i¢indeydi. 1940’lardan énceki 60 yili agkin bir stire boyun-
ca Avusturyal iktisatgilar, iktisad teori ve politikaya en 6zgiin katkilarda
bulunan teorisyenler olarak gériilmiistii. Onlar marjinal fayda, firsat ma-
liyeti, deger ve fiyat, sermaye ve cikar, piyasalar ve rekabet, para ve kon-
jonktiir dalgalanmalari, mukayeseli iktisadi sistemler —sosyalizme ve mii-
dahaleci refah devletine karst kapitalizm —teorilerini gelistiren 6nde gelen
diistiniirler arasinda yer aliyorlardh.

Fakat 1930’larin sonlarinda ve 1940’larda Biyiik Buhrana getirilen

Keynesyen agiklamanin ve 6nerilen regetenin belirginlesmesi ve ardin

* “Austrian Economics and the Political Economy of Freedom”, The Freeman: Ideas on Liberty, June 2004,
*# Foundation ol Economic Education’in bagkani.
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dan kazandig zafer, ekonomik bunalim ve yiiksek igsizlik sorunlarinin
¢6zimii i¢in ortaya konan diger biitiin yaklasimlan basurdi; buna elbet-
te, 1930’larin baglarinda Keynesyen makro ekonominin' 6nde gelen alter-
natifi olarak goriilen Avusturya Iktisat Okulu konjonktiir dalgalanmala-
r1 teorisi de dahildi.

Bununla birlikte, o siralarda, mikro ekonom ide neoklasik yaklagim ola-
rak taninmaya baglayan bir gériig/akim gelisti. Jireysel karar alma mantg:
tizerine ¢alisgma/inceleme, kit kaynaklarin rekabet halindeki alanlara tah-
sisi ve tiretim faktorleri —toprak, emek ve serma ye — arasindaki gelir dagili-
m1, matematiksel optimizasyonda ¢ok sayidaki baski/zorlama kogullan al-
unda gittikge yayginlasan bir uygulama haline geldi. Burada dikkat, piyasa
ekonomisinin genel bir dengeye kavusacag: dar ve cogunlukla sun’i kogul-
larin tespiti ve aynntulanyla tanimlanmasi tizerinde odaklanir.

Bu gériis, siirekli degisen bir diinyada piyasa rekabetinin manugini ve
stireglerini agiklamaya ¢alisan neredeyse biitiin Avusturyal iktsatgilarin
ortaya koydugu yaklagima tamamen tersti. Avusturyanlar, neoklasik ra-
kiplerinden farkli olarak, eksik bilgi, piyasanin karar alma siirecinde za-
manin kapsamli roli ve degisen kosullara daimi uyum vasitasiyla sagla-
nan piyasa koordinasyonunun dogasi iizerinde durdu.’

South Royalton’da diizenlenen konferanstan sekiz ay 6nce, Ekim
1973’te, yirminci yiizyilda Avusturya iktsadina en 6nemli katkilan yapan
Ludwig von Mises 92 yasinda 6lmiistii.* O yillarda Avusturya okulunun

" 1930 yihindaki Biiyiik Buhrana getirilen Avusturyan ve Keynesyen izahlar ve politika énerileri-
nin agiklanmasi ve kargithiklart icin bkz. Richard M. Ebeling, “The Austrian Economists and the
Keynesian Revolution: The Great Depression and the Economics of the Short-Run”, Richard Ebeling,
ed., Human Action: A 50-Year Tribute (Hillsdale, Mich.: Hillsdale College Press. 2000), s. 15-110.

* Avusturyalt Iktisatgilann ¢ahigmalarindaki teorik ve politik temalarin bir ézeti icin bkz. Richard M.
Ebeling, “The Significance of Austrian Economics in 20th Century Economic Thought”, Austrian
Economics and Political Economy of Freedom (Northampton, Mass.:Edward Elgar, 2003), s. 34-60;
Ludwig M. Lachmann, “The Significance of Austrian School of Economics in the History of Ideas”,
[1966] Richard M. Ebeling, ed., Austrian Economics: A Reader (Hillsdale, Mich.: Hillsdale College
Press,1991), s.17-39.

¥ Mises’in ekonomik teori ve politikaya yapugi pek gok katkinin agiklanmasi igin bkz. Richard M.
Ebeling, “A Rational Economist in an Irrational Age: Ludwig von Mises”, Austrian Economics and
Political Economy of Freedom, s. 61-100; Richard M. Ebeling, “Planning for Freedom: Ludwig von
Mises as Political Economist and Political Analyst”, Richard M. Ebeling, ed., Competition or Compu-
lsion? The Market Economy versus the New Social Engineering (Hillsdale, Mich.: TTillsdale College
Press, 2001), s. 1-85; Richard M. Ebeling, “The Economist as the Historian of Decline : Ludwig
von Mises and Austria Between the Two World Wars”| Richard M. Ebeling, ed, Globalization: Will
Freedom or World Government Dominate the International Marketplace? (Hillsdale, Mich.: Hillsdale
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onde gelen ikinci tiyesi Friederich A. Hayek, konferansa katulmas: igin
davet edilmisti, fakat Avrupa’dan Amerika’ya seyahat etmesini imkansiz
kilan saglik sorunlarindan dolayi bu daveti reddetmisti. Konferanstaki hig
kimse, konferanstan sadece dért ay sonra, Ekim 1974’te, Hayek'in iktisat
alaninda Nobel Odiilii kazanacagini tahmin edemezdi.*

Konferanstaki konugmacilar, Avusturya iktisadinin diger ii¢ 6nde
gelen ismiydi: Bunlar, 1930’larda Londra Iktisat Okulu’nda (London
School of Economics) Hayek'le calismig olan Ludwig M. Lachmann;
1950’lerin sonlarinda New York Universitesi'nde Mises’le galisan ve tezi-
ni onun danigmanliginda yazan Israel M. Kirzner’; 1940’larin sonlarin-
dan baglayarak pek ¢ok yil Mises'in New Yok Universitesi'nde gergekles-
tirdigi seminerlere katilmig ve Kolombiya Universitesi’'nde iktisat alanin-

da doktora derecesi almig olan Murray N. Rothbard’d.

Konferans sirasinda, Milton Friedman Vermont'taki yazhigindan ak-
sam yemeginde bize kaulmak ve yemekten sonra goriislerini bizimle pay-
lagmak i¢in bir geceligine South Royalton’a geldi. Friedman bizimle bir-
likte olmaktan dolayt memnun oldugunu séyledi. Mises ve Hayek'le ge-
cirdikleri zamanlari, Mont Pelerin Society’nin kurucu tyeleri olduklar ve
1947 Nisan'inda Isvicre’deki ilk toplantida bulunduklar giinleri yad etti.’
Fakat Friedman’in diigiincelerinde cogumuz icin goze ¢arpan sey, iktisat-
ta farkli diisiince okullarinin olmadigi, sadece iyi iktisadin ve kétii iktisa-
din oldugu yéniindeki cimlesiydi. Bu sebeple, agik¢asi, Friedman’in di-
stincesine gore, bizler “Avusturya” iktisadi olarak adlandinlan bir iktisat
iizerine diizenlenen bu konferansa katilmakla bog bir 15 ile ugrasiyorduk.

Avusturya Iktisadi’ min Temell Olarak
Davrams Halindeki Insan

Yine de konferansa kaulanlarin pek ¢cogu kendilerinin bos bir isle ugrasti-
gin1 digtinmiiyordu, zira bizler, “iyi iktsat” olarak sadece Avusturya ikt

College Press, 2002), s. 1-68; Murray N. Rothbard, Ludwig von Mises: Scholar, Creator, Hero (Auburn,
Ala.: Ludwig von Mises Institute, 1988); Israel M. Kirzner, Ludwig von Mises (Wilmington, Del.: ISI
Books, 2001).

* Hayek'in hayau ve iktisat alanina yapug katkilarin bir 6zeti igin bkz. Richard M. Ebeling, “Frederich
A. Hayek : A Centenary Appreciation”, The Freeman (May, 1999), s. 28-32; Bruce Caldwell, Hayek's
Challenge: An Intellectual Biography of F. A. Hayek (Chicago: University of Chicago Press, 2004).

* Kirzner'in Avusturya iktisadina yaptig katkinin bir 6zeti igin bkz. Richard M. Ebeling, “Israel M. Kirzner
and Austrian Theory of Competition and Entrepreneurship”, Freedom Daily, August 2001, s. 8-14.

¢ R. M. Harwwell, A History of Mont Pelerin Society (Indianapolis: Liberty Fund, 1995).
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sadini1 gériiyorduk.” En temel anlamuyla, Avusturyanlar, bireyi “davranan/

faal olan insan” olarak gériir. Bu diistince 1933 yilinda Ludwig von Mises

tarafindan acikga belirtilmisti:
Bizim goriigiimiize gore, insan kavrami, her geyden once, davra-
migta bulunan bir varliga isaret eder. Suurumuz davranista bulun-
maya muktedir olan ve bunu gerceklestiren bir egonun suurudur.
Hareketlerimizin bilingli oldugu gergegi onlart davramis haline getirir.
Insan ve onun davranig hakkindaki telakkimiz ve insanlara ve gevre-
mize yonelik davranigmiz genel anlamda bir davranig kategorisini on-
ceden varsayar.®

Avusturyan insan tasavvuru, insam sirf fiziksel ve nicel bir nesne veya
tarthin karanlik giicleri tarafindan kontrol edilen pasif bir 6zne yahut
matematiksel esitlik sistemindeki “bagimli bir degisken” olarak deger-
lendiren pozitivist, historisist ve neoklasik kavramsallastirmalan redde-
der. Pozitivizm, insan ve insan aklini upki dogal bilimlerde Gizerinde
deney yapilan cansiz maddeler gibi sadece incelenen ve {izerinde oyna-
nan biyiikliklere indirgemeye calist. Historisizm, insanin tarihin dis-
sal yasalan tarafindan belirlendigini ve sekillendigini, bu yasalarin, bire-
ye, kendi gelecegini belirleyip idare etmesi i¢in ¢ok az serbestlik taniya-
rak onun diistincelerini, davranislarini ve yazgisim bi¢cimlendirdigini id-
dia etti.” Neoklasik iktisat, insana, gevresi tarafindan empoze edilen belir-
li bazi tatlara/begenilere ve tercihlere sahip olan ve bunlara dayanarak pi-
yasa fiyatlan seklinde ortaya ¢ikan ¢esitli zorluklarla ve istedigini elde et-
mek ugruna feragatte bulunmasini gerektiren objektif al-ver durumlary-
la (trade off) karsilastiginda tahmin edilebilir davraniglarda bulunan ma-

tematiksel bir fonksiyon olarak muamele etti."

7 Konferansta tarugilan konularin bir 6zet i¢in bkz. Richard M. Ebeling, “Austrian Economics on the
Rise”, Liberterian Forum, October 1974,5.3-6; South Royalton’da Lachmann, Kirzner ve Rothbard'in
sunduklan tebligler daha sonra yayinlandi: Edwin G. Dolan, ed., The Foundation of Modern Austrian
Economics (Kansas City, Kan.: Sheed&Ward, 1976).

¥ Ludwig von Mises, Epistemological Problems of Economics (New York: New York University Press,
1981 [1933]), s. 14.

¢ Mises’in pozitivizmde ve historisizmde mevcut olan varsayimlan ve sagmaliklan ortaya koyma-
ya adadigs en kapsamli ama biiyiik oranda gz ardi edilen galismasi; Ludwig von Mises, Theory
and History : An Interpretation of Social and Economic Evolution (Auburn, Ala.: Ludwig von Mises
Institute, 1985 [1957]); F. A. Hayek, The Counter-Revolution of Science (Indianapolis: Liberty
Fund, 1980 [1955]); Murray N. Rothbard, Individualism and the Philosophy of the Social Sciences (San
Francisco: Cato Institute, 1979)

1" Eylem ve tercihle baglanuli olarak Avusturyan ve neoklasik insan kavramsallagirmalaninin kargilasur-
mas i¢in bkz. Richard M. Ebeling, Austrian Economics and the Political Economy of Freedom, s. 3-7.
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Diger taraftan, Avusturyanlara gore, insan belirli bir amaca sahip olan
bir varliktir. Insan, diigiiniir, planlar ve davranir. Insan, maddeden yapilmig
olabilir ama suura da sahiptir. Tahayyiil etme, yaratma ve bir isi baslatma/
bir ise 6n ayak olma vasfina sahiptir. Onun akli sadece cansiz bir maddeye
indirgenemez. Insan, ruha ve iradeye sahiptir. Icinde kendini buldugu ko-
sullan iyice 6lgiip tartar. Fiziksel ve sosyal ¢evresini tatmin edici bulmaz.
Kendisinin daha fazla hoslanacag: halleri tasavvur eder. Bu tercih ettigi
halleri hayata gegirmek icin zihninde eylem planlan yaraur. Amaglarinin
bazilarina ulagmanin araglari olarak kullanabilecegi seylerin, biitiin amag-
larina ulagmak igin yeterli olmadigini kesfeder. Insan alternatifleri deger-
lendirmek ve alternatifler arasinda hangisini daha fazla tercih ettigine karar
vermek zorundadir, zira bunlarin bazilan - kitlik kogullari altinda- bugtin
icin veya ebediyyen dncelik tagiyacakur. Bu sebeple, insan yapmak istedi-
gi “al-ver”lere (trade offs) karar vermek zorundadir. Bu yiizden, ¢ok daha
onemli oldugunu disiindiiga diger hedefleri takip etmek ugruna, vazgeg-
meye raz1 oldugu hedeflerin kendine yiikleyecegi maliyetleri saptar.

Neoklasik iktisadin “belirli/verili” olarak tanimladigi bu amaclar ve
araclar aslinda aktoriin aklinda yaratilir ve mukayese edilir. Insan, basari-
lar1 ve basanisizliklar tecriibe ettikge bu amaglar ve araglar degisir ve do-
niistiiriiliir. Bu amaclar ve araglar statik/sabit olmadig: gibi, insan da ta-
rihin umutsuz bir kurbani veya esiri degildir. Ge¢miste neler yasandigim
diisiinerek ve gelecekte kendisinin nasil bir konumda olacagini tasarlaya-
rak kendi tarihini yaratir. Gegmisteki davranis tarzinin stirdiirmeye deger
olup olmadigina veya ileriye bakuginda daha iyi davranig tarzinin ne ola-
bilecegine karar verir.

Eksik Bilgi ve Piyasa Firsatlari

Bu gercekler, Mises’in her insanin iginde bir girisimcilik unsuru oldugu
yoniindeki 1srarinin sebebidir. Insan tim eylemlerinde, kazancini artir-
mak icin karli firsatlar arar, yaraur ve zararlardan/kayiplardan, yani ol-
mas: gerekenden daha kétii kogullardan kaginmaya galisir. Bu sebeple,
zaruri olarak, insan, yapug: her seyde spekiilatérdiir."

" Ludwig von Mises, Human Action : A Treatise on Economics (Irvington-on- Hudson, N. Y.:
Foundation for Economic Education, 1996), s. 254: “Miitesebbis, piyasa verilerinde meydana ge-
len degisiklikler hususunda faaliyet gosteren insan anlamina gelir”; Mises, Ultimate Foundation of
Economic Science (Irvington-on- Hudson, N. Y.: Foundation for Economic Education, 2002 [1962]),
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Kir firsatlar1 yaratma ve kayiplardan/zararlardan kaginma, piyasada
yer alan herkesin, kendi kararlar1 icin uygun/gecerli olabilecek biitiin ihd-
mallere dair tam veya yeterli bilgiye sahip oldugunu farz eden geleneksel
neoklasik “tam rekabet” tasavvurunda hicbir manasi olmayan kavramlar-
dir. Aktérler uygun/gecerli biitiin kogullara dair tam ve yeterli bilgiye sa-
hip olarak bagindan beri zaten en iyi ve hakikaten izlenmesi gereken tek
secenegin ne oldugunu bildiginde, “kesfedilen firsatlar” veya “kaginilan
kayiplar/zararlar” kavramlarinin ne anlami kalir?*?

Avusturyan perspektiften bakildiginda, tercih etmek alternatifler ara-
sinda se¢cim yapmakur ve alternatifler arasinda secim yapmak da- en
azindan bireylerin perspektifinden- gelecegin 6nceden bilinemeyecegi
anlamina gelmek zorundadir. Eger bu gelecek 6nceden takdir edilmediy-
se, fakat bireyin yapug tercihlerden etkilenebiliyorsa, o zaman tam bilgi
mantki olarak davranan ve tercih eden insan kavramuyla celisir. Aksi tak-
dirde, insan yapacag tercihleri ve bunlarin ortaya g¢ikaracagi zorunlu so-
nuglan énceden bilirdi. Fakat béyle bir durumda sagduyuya dayanan ter-
cih nosyonunun ne anlamu kalir? Hatta bizler gelecek hakkinda mutlak
kesinlikler yerine sadece objektif ihtimallere dair bilgiy: varsayarsak, her
insan aralarindan se¢mek zorunda oldugu se¢eneklerin tam listesinin ve
her bir muhtemel sonuca atfetmek zorunda oldugu tam agirhigin /6nemin
ne oldugunu bilirdi; bu durumda birey kendi begenilerini ve risk tercihle-
rini ortaya koyarak, manuksal olarak izlemesi gereken ve izleyebildigi tek
davranis tarzini yine basindan beri biliyor olurdu.

Pek cok neoklasik iktisatgi eksik bilginin ve belirsizligin hikim oldu-
gu bir diinyadan umutsuzluga disebilir, bu 6yle bir diinya ki onlarin ma-
tematiksel deterministik modelleri giictinii/etkisini kaybeder. Diger taraf-
tan, Avusturyanlara gore insanin su anki konumuyla ilgili olan bu ger-
ceklik, insana ve beseri diinyaya yénelik iyimserligin sebebidir. Bireyin,
gelecekte ortaya koyacag eylemlerinin ne olacag: da dahil olmak tizere,

s. 51 : “Her eylem bir spekiilasyondur, yani gelecegin kesin olmayan kosullarim 6z éniine alan kesin
bir diisiince tarafindan kilavuzluk edilir”.

12 Neoklasik matematiksel genel denge yaklagiminin klasik Avusturyan elestirisi ve tam rekabet teo-
risi i¢in bkz. Hans Mayer, “The Cognitive Value of Functional Theories of Price” [1932], Israel M.
Krizner, ed., Classics of Austrian Economics : A Sampling in the History of a Tradition (London: William
Pickering, 1994), s. 55-168; F. A. Hayek, “The Meaning of Competition” [1946], Individualism and
Economic Order (Chicago: University of Chicago Press, 1948), s. 92-106; Mises, Human Action, s.350-
57; Mises, “Comments on the Mathematical Treatment of Economic Problems”, [1953], Journal of
Libertarian Studies, vol. 1, no.2 (1977),s. 97-100.
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gelecegin ne getrecegini kesin olarak bilmemesi, yasadigi diinyanin ha-
rikuldde imkanlardan biridir. Bireyler, yeni yarauc: fikirleri tecriibe etme
giidiisiine sahiptir, ¢iinkii kati olarak veya en ufak bir kesinlik ihtimali
olmadan bu fikirlerin gergekten ne getirecegini bilmezler. Bu, hayal gii-
ciine ve ortaya ¢ikacak seylerin-insanoglunun sosyal, ekonomik ve kiiltii-
rel konumunda meydana gelecek tiim gelismeler de dihil olmak tizere-
yapisini etkilemek i¢in gergeklestirilen eylemlere izin veren, gelecek hak-
kindaki muammadir.”

Neoklasik iktisatgilar, piyasay, arz-talep fonksiyonunun bir dizi si-
miiltane esitligine indirger, bu fonksiyonun &zellikleri, piyasa icin genel
bir denge “¢6ziimiiniin” tam olarak var olup olmadigini ve bu ¢6ziimiin
“yegine” ve “sabit/istikrarl” olup olmadigini belirler. Fiyatlar, tizerinden
mallarin alimp satildigi miibadelenin miktar oranlaridir. Bunlar, birey-
lerin neyi tercih edip, bunun karsihiginda neyden génilla olarak vazge-
ceceklerine karar vermeleri igin (trade offs) piyasadaki alternatifleri so-
mut bi¢imde ortaya koyar. Aym sekilde, neoklasik ¢erceve icinde, muka-
yeseli tistiinliik teorisi, muhtemel ticaret ortaklarinin géreli firsat maliye-
tini tam olarak belirler, béylece ortaklar isbsliimiinde, kendilerine piyasa-
da en fazla deger verilen rolleri tistlenebilirler. Ayrica, neoklésik analizde,
genellikle miilkiyet haklarinin, paranin ve sosyal ve politik kurumlarin
“verili” oldugu kabul edilir. Bu kurumlar, tam anlamiyla arz-talep fonk-
siyonlarinin kargilikh etkilesim halinde oldugu faaliyet alanidir.™

Fikirler, Piyasalar ve Miitesebbis

Avusturyanlara gore, piyasa matematiksel fonksiyonlar biciminde i¢i bog
bir yapiya (skeletal representation) indirgendigi zaman piyasanin 6zii ka-
¢inlmus olur. Piyasa, fikirlerin ve insanlarin ortaya koyduklar: anlamlarin
karsilastiklari; cok sayidaki bireyin planlarinin birbiriyle cakisugi bir yer-
dir. Burada muktedir olan insanlar karsilikli olarak ticaretten kesfedilen ve
yaratilan kazanglar vasitasiyla kendi konumlarini yilestirirler/gelistirirler.
Piyasa, insanlarn taleplerinin, izole, kendi kendine yeten ekonomik or-

" Mises, Human Action, s. 105: “Gelecegin belirsiz olmasi zaten eylem nosyonunda bizzat isaret edi-
lir. Insanin davranista bulunmasi ve gelecegin belirsiz olmasi birbirinden farkli iki konu degil, yalniz-
ca bir seyi yaratmanun iki farkl bicimidir”.

" Piyasa siireclerinin igledigi temel kurumsal diizenin ortaya ¢ikigini, evrimini ve énemini agiklamaya
galigan, bugiin “yeni kurumsal iktisat” olarak adlandirilan yaklagimin geligtigini isaret etmek gerekir.
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tamda oldugundan daha fazla tatmin buldugu ve énceden asla elde edi-
lebilecekleri diistiniilmemis seylerin temin edilmesinin miimkiin oldu-
gu bir ortamdir/vasatur. Avusturya iktisadinin piyasa tasavvurunda, fiyat-
lar, sadece miibadelenin miktar oranlan degildir, ayn1 zamanda, piyasa-
ya dahil olan kisilerin, satma ve satin alma faaliyetleri sonucunda ortaya
cikan degerlendirmeleri ve takdirlerinin sonucudur.”” Avusturya Iktisat
Okulu’nun kurucusu Carl Menger’in 1871 yilinda ifade etugi gibi:

[Fiyatlar] iktisadi bir fenomen olan miibadelenin hichir sekilde en te-
mel ozelligi degildir. Aksine, bu merkezi /onemli ozellik, iki insanin
ticaret vasitastyla ihtiyaglarini tatmin edebilecegi daha 1yi kogullarda
yatmaktadir. . . . Fiyatlar, yalnizca bu faaliyetlerin tesadiif? tezahiirleri,
bireylerin ekonomileri arasinda iktisad? denge belirtileridir [ve dolayi-
styla ekonomik konular/ozneler igin ikincil 6nemdedir| . . . . [Fiyatlari]
yiizeye dogru iten (One ¢ikaran) giig, iktisadi faaliyetin nihat ve genel
sebebi olan, insanin ihtiyaglarint miimkiin oldugunca tam olarak kar-
stlama ve ekonomik konumlarini iyilestirme ¢abasidir.’

Neoklasik teoride, fiyatlar “verili” olarak kabul edilir; bu cercevede,
degisiklikler bir 6l¢tide disanidan gelir ve piyasa istirakgileri bu “verili” fi-
yatlara gére davranirlar. Avusturyan iktsat yaklasiminda ise, fiyatlar pi-
yasa aktorlerinin etkilesimi sonucunda ortaya ¢ikar. Aktorler fiyat teklif-
leri verir, boylece fiyatlarin artmasini veya azalmasini saglar. Eugen von
Bohm-Bawerk’in iinlti at piyasasinda (horse market), mali arz edenler ve
onu talep edenler arasindaki her tiirlii denge, rakiplerinden daha iyi fiyat-
lar 6nererek ticaret yapanlan ¢ekmek i¢in ortaya koyduklan cabanin so-
nucunda belirir."”

Bu sebeple, Avusturya iktisadinin tizerinde durdugu nokta, yalnizca
bu faal piyasa rekabetinin neticesinde olugabilecek nihai denge fiyau de-
gil, fiyat belirlemenin manug: ve dizisel/sirasal siirecidir. Bu, Avusturya
Okulu’nun 6nemli tiyelerinden birinin, Avusturya fiyat teorisini, neden-
sel-genetk yaklagim olarak tanimlamasinin sebebidir. Bu teorinin amaci,

> Mises, Human Action, s. 327-33.

' Carl Menger, Principles of Economics [1871] (New York: New York University Press, 1981), s.
191-192. Késeli parantez iginde olan ifadeler Menger’in orijinal Almanca ¢calismasina dayanarak ya-
zar tarafindan konmustur, Grundsatze der Volks-wirtschaftslehre, 2d ed. (Vienna: Holder-Pichler
Tempsky, 1923), s. 182-83.

7 Eugen von Bohm-Bawerk, Capital and Interest, vol.2 : The Positive Theory of Capital (South Holland,
I11.: Liberterian Press, 1959), s. 216-35.
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piyasa aktérlerinin hareketlerinde ve kiymet takdirlerinde fiyatlanin “ne-
densel orijini”ni ve fiyatlari nihal dengeye ulagmasi igin ayarlayan siire-
ci agiklamakur.'®

Bu teori, ayn1 zamanda, ileriki yillarda Avusturya iktisadinin miite-
sebbisin oynadig rol ve dnemi/degeri iizerine yaptigi vurgunun da teme-
lini tegkil eder. Isbolimiinde miitesebbisler, yalnizca tiiketicilerin gele-
cek taleplerini tasavvur eden ve bu talepleri en iyi gekilde kargilamak igin
tiretim siirelerinin érgiitlenme yollanni tasarlayan, tiretilen malin ta-
mamlanmast igin {iretim asamalarini izleyen ve mallar piyasaya sunan,
“yatirimi/tesebbiisii tistlenen kisi” degildir. Miitegebbisler ayni zamanda
tiiketici fiyatlarini belirler ve tiiketicilerin mallara olan talebini oldugun-
dan fazla veya az tahmin ettigini kesfettigi zaman bu fiyatlari degistirir."”

Mises soyle yazdu: Iste “piyasanin itici giicii”, “tesebbiis eden/gelistiren
ve kuramsal olarak diisiinen miitegebbis”. Onlarin “toplumsal iglevi”,
kaynaklarin, sermayenin ve emegin kullamimini, kazanglarin sagladig
odiiller ve zararlarin yol agug cezalar vasitasiyla tiiketicilerin talepleri-
ni goz 6niine alarak diizenlemektir.”® Mises’in yine kisaca belirttigi gibi;
“kir ve zarari yaratan miitegebbisin karandir. Bu, kazanglarin nihai ola-
rak kaynaklandigi zihinsel faaliyettir —miitegebbis akli. Kar, aklin ve piya-
sanin gelecekte alacagi durumu énceden tahmin etme bagarisinin bir Gri-
niidiir.2! Bu, ruhani/manevi ve zihinsel bir fenomendir. Eger piyasa, ba-
sitlestirilmig ve ige yaramaz matematiksel bir fonksiyona indirgenirse, ya-
urim faaliyetlerinin temeli/kékeni olan yaratici zihinsel siiregler mahiye-
tindeki miitegebbisligin maksatliligi, biittin anlamun yitirir.

iktisadi Hesaplama ve Piyasa Siireci

Ozel miilkiyet ve parasal miibadele sosyal kurumlar, neoklasik iktisat-
ta 6ngoriildiigii gibi, basitce, denge fiyatlannin ve triinlerinin belirlen-
mesinin kavramsal zemini degildir. Pek ¢ok ekonomistin, iginde bulun-
duklar: disiplinin merkezi kavramlarini égrendikleri standart kitaplar-

¥ Mayer, s.57.

¥ Bu konuda fazlasiyla ihmal edilen bir analiz i¢in bkz. Philip Wicksteed, The Common Sense of
Political Economy, vol. 1 (London: Routledge&Kegan Paul, 1933 [1910]), 5. 212-37.

M Mises, Human Action, s. 328-29.

Y Ludwig von Mises, “Profitand Loss”, [1951], Planning for Freedom (South Holland, IIT: Liberterian
Press, 1980), p. 120.
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da, ozel miilkiyet, ¢caligma icin “miisevvik mekanizmast” ve kit kaynak-
larin korunmas: olarak tanimlanir. Para, piyasada alimp satulan malla-
rin degerlerinin mukayesesi i¢in ortak payda olarak hizmet eden “hesap
birimi” olarak nitelendirilir. Her iki tanimlama da dogru ve énemlidir.
Fakat, karmagik ve siirekli degisen piyasa diizeninin igleyisinin ve koordi-
nasyonunun saglanmasi igin gerekli kurumlann derinligini yakalamak-
ta basansiz/yetersiz olurlar.

Halbuki, 6zel miilkiyet ve para, piyasa ekonomisinin ve iginde gelis-
tigi medeniyetin merkezidir —vazgecilmez 6zellikleridir. Ozel miilkiyet
haklarinin ve miibadele aracinin evrimi iktisadi hesaplamayr miimkiin
kilmugtir, ki bu iktisadi hesaplama olmadan piyasada rasyonel karar alma
imkansizdir. Yine bunu en agik bigimde ortaya koyan Mises olmustur:

Parasal hesaplama, i15boliimii denen sosyal sistemde davranigin kila-
vuz yildizidir. Bu, diretime girisen insanin faaliyet alamdir. Insan, kirli
tiretim geklini, kdrsiz olandan ayirmak icin hesap yapar..... Parasal he-
saplama, piyasa ve fiyatlar tarafindan yonetilen ve denetlenen serbest
tegebbiis toplumunda temel planlama ve faaliyet aracidir.”

Madd; iiretim faktorlerini ve emek piyasasimin biitiiniinii kamusal/
acik miizayede olarak gorebiliriz. A¢ik artirmada fiyat artiran da mii-
tesebbislerdir. Miitesebbisin Onerecegi en yiiksek fiyat, tiiketicilerin
diriinler icin odemeye hazir oldugunu diigiindiigii fiyatlarla sinirlidnr.
. . . Miitegebbisler arasindaki rekabet, iiretim fakiorierinin fiyatlarimmn
olusturulmasinda, tiiketim mallarinin bu fiyatlarini etkiler. Kapitalist
toplumda miitegebbuse, diretim fakiorii fiyat araciliryla bir uyari gon-
derir: Bana dokunma, daha acil bir bagka ihtiyacin tatmini igin bir ke-
narda bekletiliyorum.”

Yalnizca 6zel miilkiyet, tim pazarlanabilir mallarin ve tiretim aragla-
rnnin miibadele alaninda saulmak ve alinmak tizere hazir bulunmasinm
saglar. Sadece miibadele araci, farkh tiirden seylerin kiymet bigilen ortak
bir paydaya indirgenebilmesine vesile olur. Bir tek rekabete dayanan pi-
yasa, toplumdaki her bireyin, éne siirdiigii teklifler yoluyla fiyatlarin be-
lirlenmesi siirecine katilmasini miimkiin kilar.* Yalnizca ekonomik he-

2 Mises, Human Action, s. 229-30.

* Ludwig von Mises, Bureaucracy (New Rochelle, N. Y.: Arlinton House, 1969 [1944]), s. 28-29.

* Ludwig von Mises, Liberalism in Classical Tradition (Irvington-on-Hudson, N. Y.: Foundation for
Economic Education, 1985 [1927], s. 71-72. Mises 75. sayfada séyle yazar: “Bu, sosyalist toplum ihtima-
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saplama, binlerce insanin hareketlerinin, karsilikli kazang saglanan piya-
sa iligkileri ve esgtidiimlii planlar agiyla biitiinlesmesini saglar.

Bununla beraber, her insan kendi kararlarini almada 6zgiirdiir; bunu
yaparken umutlari, hayalleri, hedefleri ve plinlan ona rehberlik eder.
Ekonomik hesaplamayr miimkiin kilan para fiyatlar, kendi amaglan
dogrultusunda her bir birey tarafindan kullanilir. Birey, aklindaki amac-
lan elde etme yéniinde bunlanin énemini/degerini aklinda &lgtip biger;
bunlarn ge¢mis eylemlerini degerlendirmek ve gelecektekileri de planla-
mak icin kullanir.”” Birey, alternatif davranis bi¢iminin maliyet ve ka-
zanglan tizerine kendi yaptugi degerlendirmelere dayanarak 15 bolimi-
ne kaulmakta 6zgiirdiir- yapugi tercihlerin iyi ya da kéti sonuglarina kat-
lanmak saruyla.

Serbest piyasada bireysel 6zgiirlagii, toplumsal diizenle uyumlu hale
getiren ekonomik hesaplamadir. Milyarlarca bireysel tasanyi, rasyo-
nel sosyal koordinasyon yapilanyla birbirine baglayan ekonomik hesap-
lamadir. Mises’'in su sonuca varmasinda hayret edilecek bir sey yoktur:
“Medeniyetimiz ayrilmaz bir bicimde ekonomik hesaplama metotlar-
muzla birlestirilir. Eger faaliyet géstermenin bu en degerli zihinsel aracim
kullanmaktan vazgegersek, medeniyetimiz tamamen yok olacaktir”.*

Toplumun Temeli Olarak “Ortakhk Yasas1”

Avusturyanlar ig boliimi ve mukayeseli tistiinliik teorilerine, sermayenin
ve emegin ulagilabilir oldugunda, ¢esitli fiyatlarda uzmanlagmanin sag-
lanmasindan daha fazla sey atfeder. Daha 6nce oldugu gibi isbélimiintin
faydalar tizerine On sekizinci ve On dokuzuncu yiizyil klasik iktisatgi-
larinin gorislerinin ihtiva ettigi anlamlan derin bir miilihazayla agikla-
yan yine Mises olmugtur. Mises, ig bélimii teorisinin, esasinda beserf or-
taklik yasasi olarak adlandirdigi kavramin kaynagi oldugunu ve bu se-
beple toplum teorisinin temelini teskil ettigini belirtmisti. Adam Smith ve

line karg: iktisadin 6ne stirdgii kesin itirazdir. Piyasa fiyatlarinin olusturulmasinda tretici ve tiiketici
olan biitiin miitegebbislerin, toprak sahiplerinin ve iggilerin isbirligine dayanan zihinsel isbéliimiinden
vazgegilmek zorundadir. Fakat bu yapilmadan, rasyonalite, yani ikusadi hesaplama disiintlemez”.

» Mises, Human Action, s. 229: “Parasal hesaplama olaylara tamamiyle bireysel bakis acisindan bak-
mayan her tiirlii diigiince i¢in faydasiz ve uygulanamazdir.. . . Plinlanan eylemin énceden yapilan ta-
sarist, beklenen maliyetler ve kazanglarin ticari 6n hesabr haline gelir. Gegmis eylemin gegmise dayali
olarak olusturulan sonucu kér ve zarann hesabi olur”.

* Miscs, Human Action, s, 230.
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David Ricardo’nun uzmanlagmadan elde edilecek kazanglar tizerine yap-
tiklart agiklamalara dayanarak, bireylerin ticaretten elde edilen kargihikh
kazanci kegfetmelerinin neticesinde, toplumun asirlar boyunca nasil orta-
ya gikugini ve sekillendigini ortaya koymak miimkiindiir.” Uzmanlasma
vasitasiyla elde edilen ilave kazanclar insan iligkileri aginin genisleme-
siyle sonuglanir. Bu yiizden, is béliimii teorisi, insan tasarimindan ziya-
de insan davraniginin bir sonucu olarak toplumun ortaya ¢ikisinin acik-
lanmasinda analitik bir arag olarak hizmet etmeye muktedirdir. Bu stire-
ci Mises s6yle agiklamigtir:

Ortaklik yasasi, begeri ighirliginin geligen yogunluguyla sonuclanan
egilimleri kavramamizi saglar. Doga tarafindan erisilebilir kilman si-
nirli sayidaki gecim araclarinin toplanmasi miicadelesinde, insanlarin
birbirini rakip olarak gérmemeleri gerekugine inandiran diirtiiyii ta-
savvur eder:z. j;/)z'rlzg’i yapmak maksadiyla insanlar: stireRli birbiriyle
iliskiye girmeye sevk eden geyin Jarkina vaniyoruz. . .. Bu sayede, bizler
insan evrimini idrak eden bir konumda bulunuyoruz.?

Is bsliimii ve mukayeseli avantaj/iistiinliik teorisi bir “toplum bilimi”-
nin temeli olur. Piyasa iliskileri, arz ve talep arasindaki karsilikh baglant-
lar ve mamul mallar ve tiretim faktérlerinin piyasa fiyatlari aginin temeli
hazirlanir. “Piyasa ve miibadelenin kaginilmaz kanunlar”ni anlamanin
yolu acikur, ki bu “insan aklinin en biiytik kazanimlarindan biridir.”?

Klasik iktsatcilarin ig bsliimii teorisinden, klasik-liberal “bans ve sosyal
isbirligi felsefesi” ortaya cikar, ki bu felsefe “[bizim] ¢agimizin ekonomik
medeniyetinin hayret verici geligimi” igin temel teskil eder.™ Mises, bangal
i§ boliimiiniin saglayacag: biiyiik maddi tretkenligin/verimliligin medeni
yet dedigimiz seyin geligmesi icin imkAn temin ettugini belirtmisti. Bu im-

7 Adam Smith, Wealth of Nations, 1. Kitap, Boliim:1-3 (New York: The Modern Library, 1937 [1776]),
s. 3-21; Pierro Sraffa, ed., The Works and Correspondence of David Ricardo, vol. 1: On the Principles
of Political Economy and Taxation (Cambridge: Cambridge University Press, 1951 [1821]), s. 128-49;
Jean Baptiste Say, A Treatise on Political Econom Y, or The Production, Distribution and Consumption of
Wealth (New York: Augustus M. Kelley, 1971 [1821]), 5.90-99; John R. McCulloch, The Principles of
Political Economy, with Some Inquiries Respecting Their Applications (New York: Augustus M. Kelley,
1965 [1864]), 5. 37-46, 85-116,
- Mises, Human Action, s. 160-61.

¥ Ludwig von Mises, Interventionism : An Economic Analysis (Irvington-on-Hudson, N. Y.: Founda-
tion for Economic Education, 1998 [1941]), s.24.

A Ludwig von Mises, Socialism : An Economic cmdSodo/ogim//lzmly.cix (Indianapolis: Liberty Classics,
1981 [1922], 5. 55-56,268-69.
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kanlar bugiin arttk hem bog zaman hem de sanat, edebiyat ve bilimsel ve
felsefi diigtince igin gerekli olan zihinsel huzur icin temin edilmektedir.

Insanlar gittikce birbirlerinden farkhlasmaktadir, fakat bu farklilasma
yalnizca ig bolimii iginde bir yer bulmalarini saglayan uzmanlasuklar isler
ve ustaliklar bakimindan olmaz. Onlar ayni zamanda ilgilendikleri ugrasla-
n geligtirmelerine olanak veren kaynak ve bog zaman bollugu sayesinde ki-
siliklerini geligtirerek kendilerini farkhilagtrirlar. Insanin kabile yiginindan
ayn, karakteri ve 6zellikleri bakimindan tek ve sahsina miinhasir olmasi an-
lamina gelen bireycilik, yogun ve yaygin i boliimtiniin bir trantidiir.”

I3 boliimi ve onun ortaklik yasast ayni zamanda dinya bangi
diigiincesinin/dgretisinin temelidir. Insanlar uzmanlagma ve miibadele va-
sitastyla doganin cimriligine karsi birlesirler/ittifak ederler. Bireyler ve mil-
letler aruk birinde goriilen gelismenin digerinde bir kayba sebep oldugu
durumda oldugu gibi birbirinin diigmant degildir. Aksine, herkes herkesin
yeteneklerinden, galiskanhigindan ve yaraucihigindan kazang/fayda saglar.

Hem ulus i¢inde hem de uluslar arasinda rekabet aruk bir éliim- kalim
miicadelesi degildir. Rekabete dayanan piyasa siireci, barigqil bir prose-
diir hiline gelir ve bunun vasitasiyla toplumun her tiyesi, diger insanlarin
hedeflerini/amaglanni ilerletmek suretiyle, sartlarini iyilestirmek yolunda
kendine en verimli ve kérli faaliyet alanini bulur. Yine bu biiyiik toplum-
sal stirecin kékenini kavrayan Mises'di:

Herkes birlikte ¢aliir ve isbirligi yapar, igboliimii i¢inde kendine
belli bir rol seger. Isbirligi icinde rekabet ederek ve rekabet icinde isbir-
ligi yaparak biitiin insanlar sonucu meydana getirmede, yani piyasanin
Jiyat yapisinda, iiretim faktorlerinin istek tatmini ¢izgisinde tahsis edil-
mesinde ve her bireyin alacagr paymn belirlenmesinde etkilidir.”

Bunun sonucunda, diinya, piyasa fiyatlar tarafindan saglanan bilgi ve
tegvikler vasitasiyla her ne kadar zaman, mekan ve ¢ikarlar bakimindan
birbirinden ayrilmus olsalar da birbirine bariscil bir bi¢imde yardim eden
ozgiir insanlardan miitegekkil bir toplum hiline gelir. Insanlarin satma ve
satin alma faaliyetleri tim insanhgn istcklerine ve ihtiyaglarina en iyi bi-
¢imde hizmet eden tiretim bigimlerini belirler. Bu sebeple, piyasa, insan-
oglunun bariggil uyumu/birligi icin bir aracur.

"' Mises, Socialism, s. 256-72; Human Action, s. 157-74.
% Mises, Human Action, s. 338.
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Ozgiirliigiin Politik Ekonomisi

Insan ve piyasaya yénelik bu Avusturyan kavrayiglarin hic biri diinyaya
iliskin pozitivist, historisist ve neoklasik iktisat goriisleriyle bagdasmaz.
Fiziksel bir objeye/nesneye veya matematiksel bir fonksiyona indirgene-
rek, insan en temel 6zelliklerinden mahrum edilir. Eger insan zihni top-
lumsal ve ekonomik analizden gikartilirsa, niyet/kasit ve hayal glici, ter-
cih ve yaraucilik ne ifade eder? Insan, élciilebilen bir biiyiikliik veya si-
miiltane egitlikler sistemindeki bir bagimli degisken oldugu zaman 6z-
glirligiin ne anlami kalir?

Avusturya iktisat okulunun pek ¢ok iiyesinin klasik anlamda libe-
ral olmasina -bireysel Ozgiirliigin, 6zel miilkiyetin ve piyasa ekonomisi-
nin miidafileri olmalarina- sagirmamak gerekir. Bir kere siz bireyi icinde
miithig bir potansiyele sahip olan, distinen, yaratan ve davranan bir in-
san olarak gordiigiiniizde, kim onu baska insanlarin iradesinin/isteginin
kélesi yapan, yani onun insanhgini reddeden bir diigiinceye tolerans gés-
terebilir? Bir kere siz her bireyin diger insanlarin refahini artirirken ken-
di projelerini takip etmede 6zgiir oldugu piyasa diizeninin ihtisamuini id-
rak ettiginizde, merkezi plancilarin veya siyasi miidahalecilerin emirleri/
zorlamalar yoniinde onu kisitlamay: kim isteyebilir? Bir kere bir kisi, pi-
yasa siiregleri i¢inde sosyal koordinasyonun saglanmasi icin fiyatlarin
énemini anladiginda, kim insanlhigin tiiketimi ve iiretimi tizerinde tahak-
kiim kurmak igin bilgi ve yetenege sahip oldugunu varsayabilir?*

Geviren: A. Zeynep Kopuzlu

" F. A Hayek, “The Use of Knowledge in Society”, [1945] Individualism and Economic Order, s. 77-
91; Ayni makale surada da bulunabilir: Richard M. Ebeling, ed., Austrian Economies : A Reader, s.
247-63.
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