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efah ekonomisr ytminci 1'rizyrlda ekonomi bilrminde meydana gelen
bt rlerlemeyi gostermektedr. Temel olarak, piyasa ekonomisi siireci-
mn daha iyi iplemesi igin devleun hangr durumda devreye girecegirun

ve uygulamaya koymasr gereken pohtikalar ile faaliyederin beltlenmesi ge-
rekir.l Boyle bir piyasa ekonomisi (sosyalist ekonomiler degil), refah ekono-
misrnin liberal koklennden bazr noktal arda ay rimaktadu.2 Unutulmamahdt
kt, laisreTlfaire ekonomisinde bile devlete, miilkiyet haklanru koruyan ve soz-
legmelerin yerine gettrlmesini saglayan br rol yiiklenmiptir. Devleu tanrmla-
mak igin bazen "gece bekgisi" benzetmesi kullarulmrg, bazen de lrrsaca "mi-
nrmal devlet" tedmi ile yeumlmrgtr. Refah ekonomisi, ipte bu noktada oft^y^
grkmakta ve iiberal kokleri esas alarak devlete, minimal devleun otesinde bir

'qVelfare Economics, Market Failure, and the Corrective State", Economic Po/icy in a Liberal De-
moffacJ, Edward Elgar, 1996.
" iktir^r profesorii. George Mason Universiresi.
I ReFah ekonomisi ve Liberalizm arasrndaki rlipki Baumol (1952), Little (1972), Rowley ve Peacock
(1975) tarafrndan da gr,indeme geurilrrugt

'? Ornegin Dobb tarafindan yaptlan ve refah ekonomisine sosyalist agrdan yaklagan bir gahgmada
(1969) da, tefah ekonomrsinin liberal kokleri konusunda aynr yaklagrmr sergrlemektedir. Letner'rn
galrgmast (9al da benzer bir yaklagrm sergilemektedt. ()nun gahgmasrnda gor[len tek fatkhhk
ise, demokratik olarak konttol edilen ekonomr kavramrmn kolekuvist ideal kavramr verine kul-
ladmasrdrt.
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yerde gorev ytiklemektedir.

Liberal prensipleri benimseyen toplumlardaki insanlar, dr$er insanlann oz-

gtirliklenni etkilemedi$i siirece isteclklenru yapmada kendilerini ozgur his-
setmektedirler. Piyasa ekonomrsi de, bu diigiinripiin bir yansrmasr olarak do-

fal br ekonomik organizasyon ;eklinde kargrmrza grkmaktadr. Piyasa eko-

nomisini, her peyden cince, insanlar arasrndakr ilrpkrlerin tamarrunl gostcren
bt a$ gibi dugiinebiliriz. Bu a[ igrrde, rhgkiler oncelik]e miilkryet hakkr, soz-

legme ve sorumluluk gibi prensipler tarafindan yonlendrilmektedu. Liberal
br devlette, devlettn en temel ozelliklennden btri, hakemlik ozelhgi ta$rma-

stdr. Devlet politrkalan piyasadakr aktorlerin uyacaklan hukuksal kurallarr
olupturur. Bu kurallar da piyasa ckonomrsiru. O halde devletin temel fonksi-
yonu, hukuksal kurallan olulturmak ve bunlann uygulanmasmt garanti ahna
almaktu. Devletrn bu temel fonksiyonu konusunda herkes hemfikrrdu.

Refah ekonomisi, devlet igin mrrumai devleun otesinde bir yer olup olmadr-

grru sorgulamakla bidikte bu sorgulama devietin zaytf veva knguk olmasrm ge -

rektirmez. N'{inimal devleun gunumuzdeki ga$dag devletlerden kesinhkle daha

kiEnk ve belirt konular uzerinde yogunlagngr gorirlmekle birhktc, ga$dap der,'-

lederdel<r pek gok kurumun mirumal devlette oldu$u gorirlmektedir. lv{inimal
bir devlet ordu ve biiyi.ikelgiliklere sahiptir. Bu kurumlar biirokratik bir olu-
gum gostermekte','e finansmanlan vergi mrjkelleflerinden toplanan gehdede
sa$lanmaktadrr. Ulke igindeki ig gnvenligr sa$lamak ve huzuru korumak igin
de polis, mahkeme ve hapishane grbi di$er kurumlara sallpttr. Bu kurumlar
da biirokratrk bir yapr gostermckte ve masraflan vergr gelrrlenyle kargrlanmak-

tadrr. Bu faahyetlede bdrkte, "minimal der4etrn kapsamrrun drgrnda kalanlann
ne oldu$u sorusu" tarhgmalann temel odagrru olugturmaktadrr. Fausnnyen iki-
Iemi hala mevcuttur. I\4rmma1 de',4et tezi pek gok sorun igermektedir.r

Piyasa ekonomrsrru, y.ukanda bahsetUgrmtz izere, insanlar arasrndaki iJ.ip-

krler aSr olarak tanrmlarsak, bu ag igindeki aktorler tarafttdan gergeklepurilen

mr.ibadele iglemlerinin sonucunda optrmum durumun gergekJegip gergekleg-
medigini sormak oldukga mantlkhdrr. Bu de$ipimin goniilhi olarak gergekleg-

ttrldigiru ve bu iglemr gergekleptren aktorlerin refahrnrn arttlgmr varsayahm.

Bu durumda, bu aktorler tarahndan elde edilen opumum faydayt daha da art-
ffmak igin mrmmal devletrn otesinde bu geyin gerekh olup oLma&$r sorusu

I Adam Smrth'in 1970 yrLnda Glasgow univetsitesinde verdi$i "Politika, Adalet, Gelir, r'e
Otonte" adh ders notlannda da ayru yaklagm gorulmektedir. Bu notlat, daha sonra Canan (1896)
tarafindan basilmrgtr. Bu gahgma gene Nleed, Raphael ve Stein taraftndan da iki boliirn hahnde
yaytnlanmrgur.
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sorulabilir mi? Minimal devlet tezi olugturulurken bu teze getirilen en onem-
l:, dayanak, piyasa stuecinin optimum faydayr sagladrgrdt. Bu optimum fay-
darun sa$lanmasr igin gerekli olan en cinemli gey; devleun, mrilkiyet hakkrmn
givence alnna ahnmasr gibi temel prensiplenn uygulanmasrru saglayacak hu-
kuksal getgevep olu$turmasl ve ytirtitmesidt.

Elbette ahm-satrm veya ticaretin sonucundakazang elde ed.ilece$i geklin-
dekr bu cinerme, cinceden kabul edrlen bir takrm varsapmlara dayanmakta-
dt. Oysa, gergek hayatta her pey insanlann onceclen planladrlilan gektide 1'ri-
rimez. Bu nedenle, her iki taraftn dakazang saSlayacagnL drigunerek gergek-
leptrrdrkleri ahm-satrm iplemlednin sonucu gergek hayatta her zaman pozittf
olmamaktad*. Orne$rn bir restoran sahibi, daha fazlamupteri gekebilecegini
diigunerek mutfagnl ve sewis alamm gerupletmek igrn bir muteahhit ile an-
lapabilir. Fakat gegen stireg, bu igadammrn aldrSr karann koni br fikir oldu-
$unu gosterebilu. Baglangrgtaki niyetler agrsmdan bakrldrgrnda, restoran sa-
hibi ile miiteahhit, ar,launda yapuklan bu anlagmadan kargrhkh kazang elde
edeceklerini drigrinerek bu ige baglamrplardu. Fakat, igin sonunda restoran sa-
hibi yapu$r yeni yatr.m dolayrsryla zar^ta ugramrg ve eskisrnden daha yok-
sul br duruma drigmignir. Gelecek hakkrnda mutlak brlgilere sahip olmama-
mtz, kazang sa$layaca$rmrzr dugiinerek gnptr$imi z bazr eylemlerin sonucun-
da zararau}ramamnayol agmaktaclrr. Benzer gekilde, mubadele iglemrnde de
baglangrgta bt kazang elde edecegrmizi dtigrintirken, sonugta zar^ra u$raya-
billriz. Piyasa sureci igindeki aktorler arasrnda herhangi bt zorlamaolmadan
gergeklegttilen bu de$igim iplemleri, oncelikle, sonugta her rki taraftn da fay-
da sallay acapr varsayrmr na day anmaktadrr.

Refah ekonomisi, piyasa sr.irecinin daha iyi gahgmasr igin devletin iktrsadr
hayata mr.idahale ermesi gerektigini dtiprinen brlLm adamlarrtanftndan gelip-
tirilmigtt. Temel ilgi alam, devletin hangi durumda hangi araglart kullanma-
st gereku$rni bulmakur. Refah ekonomrsrnin ana prensiplerinden b:l;r, bazen
Birinci reorem olarak da adlandrnlan onermedit. Bu onermeye gcire, tam re_
kabetgi b1r ekonomrde, aktorler arasrnda gergeklepttllen miibadele iplemleri
optimum bn sonug yaratmaktadr. Boyle bir ekonomik yapr iginde, devleun
bazr insanlarm durumunu koruleptirmeden diEerlerinin durumunu iyilegtir-
mesi imk6nsrzdrr. Bu nedenle, devletin, piyasadaki aktorlenn piyasa siireci ve
kurumlan dahrLnde kendr baglanna elde edemeyecekleri bu optimum duru-
mun elde edilmesini giivence altma almak igin gahgacag br alan yoktur.

Yukanda anlaulan Birinci Teorem, mrnimal devlet tezini lki agrdan ispat-
lar goztikmektedir. Bunlardan ilkr, gergek ekonomilerin, rekabetgi btr ekono-
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mik yapr igrn gerekli olan kopullan sa$lamast igin Brinci Teoremi uygulama-

sr gerekugrni soylemektedir. Di$eri ise, ikrnci Teorem olarak adlandtrlmakta

olup, Btrnci Teoremrn drgrnda kalan drfier alanlart kapsamaktadu. Ikrnci'I'e-
orem, rekabetgi bu rutelik taglyan tahsisin tiimiiyle gotirii vergiler ve trans-

ferler tarafindan kargrlandrgrru soylemektedr. Baplangrgta sahip olunan var-

hklar goz ontine ahrursa, rekabetgi bt ekonomtde piyasadakr aktorler arasln-

da gergeklegtirilen ahm satrm sonucunda optimum fayda elde edrlmektedir.

Baglangrgta salup olunan bu varhklaLfln y^il sta, bir tahsis sonucunda elde

edilen slrursv sayrda varhk da soz konusudur. Rekabetgi bir nitelik ta;ryan bu

tip tahsisler, gotiirii vergiler ile ttansferler tarafrndan desteklenmektedi'.

Bu rki Teorem, giizel bu manflk demeu olugturmakla birhkte, gerqekte

farkh yonlerde olan ila normatif prensibi anlatmaktadrt. Bu farklirgr en basit

haliyle, x2 ve - x2 parabolleri ile gosterebtlkiz.a it itt.i Teorem, kesinhkle Ame-

rikan Ba$rmsrzhk Bildtgesi ile liberalizmden aynlan farkh btr karakter tapr-

maktadt. E$et teoremin yaplsl goz ontine alrrutsa, onceliirn, bteysel haklat

yerine devlete verildr$i goriilmektedt. Oysa, bueysel haklardan baglanmast,

daha sonra devletrn bu bireysel haklardan tiireulmesi gerekmekteydi. Bu go-

ruge gcire, devlet bireylerin haklanm koruyan bir rutelik tagrmaktadr. Bu teo-

rem ise, bunun yerine, baglangrg olarak kollektrf haklan ele almakta ve buey-

sel haklar igin bazr prensiplet olupturmaktadr. Ikrnci Teorem, sosyal organi-

zasy onlar s orununu kollekuf amaglara doniig nirmekte dr. Rekab etgi s onug-

lar ile tutadr olan, baplangrgta sahip olunan haklarm dagrtrmr konusunda sr-

mrsrz sayrda ornek vatdu. Bu haklann nasrl bagladrgryla ilgh sodarda bap-

langrg noktasrmn onemi vardrr. Baglangrg olarak tarih mr, yoksa ekonomik

orgarizasyonlarda kollektif tercihi one alan goriig mii kabul edilmelidr? Bu

kapsamda hberal prensipler tarihi siirece cinem vermektedir. Yani, bu goriigl
baglangrg haklanna kollektif bir amagla bakan goriige tercih etmektedir.5

Ikinci Teoremin aksine, Birinci Teorem liberal prensiplenn temel kabulle-

d ile uyumludur. Bunu kabul etufimiz anda, kargrmrza tam rekabetgi btr eko-

nomrnin ne oldu$u ile ilgrh gepidi sorular grkmaktadt. Bu Teoreme gore, e$er

bir ekonomr tam rekabetgi bt yapr gosteriyorsa burada devletln gece bekgfigi

&prnda herhangi bir roli.i yoktur. Bu goriige gcire de, devlet, brrlenmn duru-

munu digerlennrn aleyhrne otmadrg siirece ryilegtiremez. Piyasadakr aktorler

arasrnda gergeklegtrilen degigim iglemlennden elde edilen fayda opumum-

a Bu iki teorem herhangi bit farkl-r normatif prensipten etkilenmeden en agrk gekliyle, Atkinson ve

Stiglitz'de (1 980, s:343-50) goriilebilir.
s Liberal prensiplerin kolektivist yaklagrmdan aynldrgr noktalar, en iyi Rawls'ta (1971,1993) go-

riilebdu.
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dur. Devletrn, elde edilen faydamn bu optimum durumundan daha iyi olmasr
igin yapabilecegi herhangi bt gey soz konusu de$rtdu. Rekabetgi bt ekono-
mrnin oldu$unu beyan etmek, rekabetgi bt ekonomi rle ilgilr ort^y^aulan so-
rular igrn, yarutm, degrgrm iglemi sonucunda, sonucun opumum olacaSmr ka-
bul etmek anlamrna gelmektedir.

Refah ekonomrsi alanmda yaprlan gahgmalann buvik bt krsmr ise eko_
nomrnrn tam rekabetten saptrgr gegidi durumlar uzerinde yo$unlapmaktadr.
Analizler yaprlrrken, oncelikle, biitrin piyasalarda fiyatrn marjinal maliyete egit
oldu$u kabul edilmektedir. Analizlerde, bunun olmadr$r piyasalar goz onrine
ahnmamaktadt. Bagka bir deyigle soylemek gerekirse, tam rekabetten sapan
durum pjasa basanu{ry olarak kabul edrlmekted*. Burada soz konusu olan
basanv{tk, piyasadala aktorler arasrnda gergeklegttrlen de$igrm iglemr sonu-
cunda optimum durumun elde edilemedigi halleri gcistermektedir. piyasa ba-
pansrzh$nn oldugu b'' durumda ise, devlet, bu bapansrzL$r diizeltmek igin
bir talam tedbderi devreye sokacaktr. Piyasa bapansrzl$rru gosteren Eok sa-
yrda durum soz konusu olmakla btlikte, bunlar go$unlukla, drgsal ekonomr-
ler, kamu mallan ve tekel olmak rizere u9 ana baghk altrnda toplanmaktaclrr.

Drgsal Ekonomiler ve Piyasa Baqansr zhpr
Drpsalhklar, de$igrm iglemrne do$rudan katdmadr$r halde, bunun sonucun-
dan etkilenen insanlann oldugu durumlarda soz konusudur. Bu da, pigou
(1932) tarafindan da ifade edrldi$i grbi, toplumsal net hisdamn bteysel net
hrisrladan farkh olmasrna yol agmaktadrr.6 Meydana gelen bu farklJrk, her rl<r

yonde de olabilir. Yani toplumsal net hisila, bireysel net hisrlada n fazla veya
azr, olabilu. Drpsalhgr agrklamak amacryla olugturulan orneklenn gogu, top-
lumsal net hasilanrn bueysel net hasiladan daha az oldu$u, bapka bir deyipL,
toplumsal maliyetrn bteysel maliyetten fazla oldugu durumlan gcistermekte-
drr. Bu durumu en iyi, ort^y^ grkan gegitJr kirhhk ornekleri ile agrklayabiLdz.

Ornek olarak hurda otomobillerin elden grkanldrgr br piyasayr ele alahm.
B:n otomobil hurdaya grkugr z^m^n bu otomobdrn ige yarar durumdakr par-
ga'lan yeniden doniiprim yoluyla tekrar kullamlabilecegru ve yeniden kullaru-
la:mayacak durumda olan pargalanrun da yakslarakimha edildi$ini driptinehm.
Yakma iplemrnden sonra da bagta kiil ve benzeri maddeler olmak rizere, ged-

t' Ilurada herhangi bt zorunluluk dutumu oimadrfrndan "olabihr" kel-imesine ozellikle b6 -"'ur-
gu yaprlmaktadr'. Piyasadala.aktorlet arasrndu g..g.LI.g.n defrgimlerde opumum bir durumda da
drgsalLklar soz konusu olabrlr. Ornegn, Buchanan ve Srubb"lebine (1962) taraftndan yaplan bir
gahgmada Pateto-ilgili ve Pateto-ilgisiz drgsalLrklann arasrndaki farkhhklara bakrlmrqtu.
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ye kalan maddelerin depolanmast gerekmektedu. Hurda otomobillerin elden

grkarrldrgr piyasa sritecindeki pek gok iplem, gepitli krthkl^r^ve nispi fiyadara

bafhdr. Orne$in, bu piyasalann rekabetgi bir nitelik tagrdrgrru varsayahm. Bu

durumda, bile iki farkJr piyasa soz konusu olabrlir. Bunlardan biri, aruk kul-

lanimayacak durumda olan bu otomobillerin hurda niyetine satrn ahndrg ve

daha sonra donigiim iglemlennde kullamldrfr bit piyasa olabi]ir. Bu durumda

arabayr hurda niyetine satrn alan lopi arabarun sahibine bt odeme yapmakta-

drr. Digeri ise, hurda arabalann sahiplerirun, elden gtkarma iglemi suasmda,

arabala:r. satrn alan hurdacdara para odemesrnin gerekti$i bt piyasa olabrlt.
Odeme geklinin ve fiyatrmn nasil olacagt, bu hurda arabalardan geri doniigi.im

yoluyla kullamlacak pargalartn de$erine ve arbk ige yaramayan, ailk niteh$i ta-

pryan pargalann imha maliyeune ba$hdu. Nihai imha mahyeti hesaplanuken,

bu iplem igin gerekli olan topragm da maliyeu goz onunde rudmahdr.

Atrk temizleme ile ugtapan krpilerle araba sahipleri arasrnda gergeklepu-

rilen bu de$igim iglemrndekr belrli siireEler, gergek atrk piyasasmm yapls1lx

belrler. Unutmamak gereklr kr, bu piyasadaki iplemler, piyasadaki iglemler-

de yer aknayan krgiler izerine de bir takrm maliyetler ytikleyebrlt. Her gey bir
yana brakrlsa bile, yakrlan otomobillerden geriye bagta ginko ve kurpun ol-

mak iizere, gegith zararlt mineral aflklat kalabilir. Bw zanrb, mineraller de su

kaynaklanna kangabiJr. Araba sah-rpleri ile atrk temizleme iglemini y'uruten

l<rgiler arasrnda gergeklepen iglem.in sonucunda zarait maddeler suya kangrr;

boylece, bu siirece dahil olmamrg kigilerin sulan da ktlenmig olur. i{lrlenen
bu su1.un yeruden kullamlabilmesi igrn oncelikle temizlenmesi gereku$iru var-

sayahm. Su1'un temizlenmesi maLyedi bt iglemdir. Baplangrgtaki aktotlet ara-

smda gergekleptirilen bu ahm satrm iglemine difer krgrlerin ek]enmesi gerek-

siz goriilebiJr.

Bu tip durumlarda anlapmalar yapilrrken, sciz konusu anlagmalara, suyun

krtlenmesi durumunda bu sudan etl<ilenen kigilere, yakma iglemini gergeklep-

tiren kigrnin tazminat odeyecegi veya zararlanm kargrlayacaft tiiriinden bu
madde konulmaz. Bunun yanrnda bapka sorunlar da gorulebilir. Orne$in; atrk

yakma iglemrnden sonra geriye kalan kuller toprak iistiinde depolandr$rnda,

bu auk maddelerin dogtudan akarsulara z^r^r vermesi yerine yeraltr su kay-

naWarrna zarar vermesi soz konusu olabilrr.

E[er kaynaklann kullarumt piyasa iplemleri tarahndan belirleniyorsa, bu

ipleme katrlmayan kigiler agrsrndan bakrldrgrnda bu piyasa bagansrzhgr duru-

mundan soz edrlebilir. Qnnku bu durumdapiyasa ekonomisinin, piyasadaki

aktcjdet arasrnda gergeklegttilen iglemrn sonucunda optLmum durumu saS-
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lamadrgr soylenebrlir. Bu durum apagrdaki pekilde agildanmaktadu. Bu pekle
gore, hurda arabalzrdan elde edilen gelirin bu hurdalarl aynFtrma maliyetin-
den daha fazla oldu$u, dolayrsryla auk temizleme hizmetlerinin pozitif bir fi-
yatr oldu$u varsaplmaktadu. $ekilde, piyasada sadece hurda arabalardan kur-
tulmak isteyen araba sahipleri ile, auk temizleme iglemini gergeklegtten krgi-
let oldu$u varsaplmaktadu. Auk temizleme hizmetinin fiyau p-, ailk temlz-
leme arzt Dn ile gostenlmektedir. MC" atk temrzleme hizmetinin matjinal
maliyetini gostermektedir. $ekilde daha yiiksek marjnal maliyeu igaret eden
MC.rise su kullarucilarurn krli suyu temizlemek igin gerekli olan ilave maliye-
trni veya bagka bir su kayna$r kullanmamn mahyetini gostermektedir.

Fiyat

Atrk Hizmetleri

$ekil l: DtSsal Ekonomi Analizi

Bu tip maliyetler atrk temizleme piyasasr r.izerine ilave edildi$inde, hiz-
metledn fiyail P.,., bu hizmedenn mrktan D.,. olur. $ekilde gonildii$u izere,
auk hLrzmetler piyasasrnda optrmum durum sa$lanmadrgrndan bt bapansrz-
lrktan bahsedilebilit. Qiinku D,,ile gosterilen sonugta, atrk temizleme lizme-
tinin mahyeti ab miktan kadar yiikselmektedir. Buna ek olarak, auk temizle-
me mahyetinin ab kadar yrikselmesi, insanlann D,, yerine D.,. kadar hizmetten
yaratlanrnalanna yol agar. Bununla birhkte, piyasa bagansrzhgrmn o/abi/ecegnin

soylenmesi mudak anlamda bu bagansrzh$rn olacaSr anlamrna gelmemekte-
dir. Hatti sonugta piyasa bagansrzhSr gergeklegmig olsa ve uygulanacak ide-
al pohtrkalar ile bu bapansrz)rgrn duzeltilebilecegi diigiiniilse bile, bu durum-
dan, uygulanacak hi.ikiimet pohukalanyla bu bagan5shErn drizeltrlece$i sonu-
cw gtkartlamaz.
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Kamu Mallan ve Piyasa Baqanszh$r

Piyasadakr degprm iplemlennin yol agtrgr drpsalhklarla rlgili orneklenn go$u,

iguncii gahrslarm onlerine engeller konuldu$unu iddra etmektedr. Buna kar-

grhk, kamu mallan ile ilgili olarak verilen orneklenn gofunda piyasa iglem-

lennrn fayday giivence altrna almakta bagansrz oldu$u one surulmektedrr.

I{amu mallarr konusunu agrklamak amactyla, sel felaketiru onlemek igin ah-

nan tedbrler ornek olarak verilebilir. Bir gehri sel felakeunden korumak igrn

inga edrlen baraj ve sedet, bu gehtrde y^?ay^n herkes igin fayda sa$lamakta-

drr. Burada gehrde y^?ay^rr herhangi bir kipinin az vey^ gok fayda saglama-

sr soz konusu degildir.? Piyasa siirecinde, sel felakeuntn onlenmesi igin bir
odeme yapmayanlan bunun drgrnda tutmak miimkr.in de$ildrr. Bu yaklaprm,

kamu mallan konusundaki piyasa baganszh$r igin temel dayanak noktasrm

olupturmaktadtr.

Bu durumu apagrdaki pekil yardrmryla agrklamaya gahpahm. $eklimiz iig ki-
ginin sel felaketini onleme konusundaki taleplenni gdstermektedu. Bu iig ki-

ginin taleplenmn farkh oLmast bu krpilerin sahip olduklan topraklann de[e-

rinden kaynaklanmaktadrr. Bu krgilerin topraklanmn degerlerini, du, do ve d.

ile gostetehm. Sel felakeuni onlemenin marjinal maiiyetr MC olsun. $ekilde
goriildri$r.i gibi, hig kimse kendr bagrna bu sorunu onlemek igin herhangi bir
istek duymayacaktr. Bu iig krpimn, sel felakeunin agugr zarardan korunmak
iEin kendi aralannda F degeri kadar btr anlagma yaptrklanru varsayahm. Bu
durumda, ng kipi de bu anlagmadan kazangls. grkacaklardrr. Buna katgiltk, bu

nq kiginin F miktannm alnndakt zararJ.all onleyen bir anlapma yaptrklanm var-

sayahm ve bunu D ile gostetelim. Bu dutumda nE kiginin arsalarmrn toplam

de$eri, gergeklegtirilen bu anlagmamn degerinden fazla olacaktr. Sonugta, bu

iig kigi daha gok koruma sa$lamak zorunda kalacaklardt. Bu ilave korumayr

MC ile gosterelim. Sel felaketinden korunmarun de$erini F ile, toplam birey-

sel odemeyi de P ile gosterehm. P'mn degeri seli onlememn marjinal mahye-

tmden fazla olur. Sel felaketiru onlemek igin yaprian yaflrlrnlarln de$eri F'den

az oldu$u siirece piyasa bagansrzhgrrun oldugundan bahsedilebilir. Bu da de-

$ipim igleminin sonucunun optimum olmadrgr anlamrna gelir.

Piyasa bagansrzh$rmn olabilece$tru iddia etmek, onun mudak anlamda

mevcut oldu[u anlamrna gelmez. Sel felakeuru onlemerun maliyeti., insanla-

7 Bu kigiler seli onlemek igin kendr pavlalna diigen krsmr odemelerine raSmen, higbir harcama

y'apmamalatr durumuna gore daha fazla zarata da maruz kalabilirler. Fakat bu, farkh bir dutum-
our.
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rrn riske atabilecekleri mallann de$erinden daha fazla olabrlir. Bir bolgedeki
zarafln cinlenmesi konusundaki bagansrzLk, genel olarak btr piyasa bagansz-
hgr anlamrna gelmeyebrlir. Sadece sel felakeuru onleme maliyetinin, bu igle-
m1n sonucunda elde edilecek faydayt apugrru kabul etmek anlamrna gelir. Bu
durumda, gergekte sa$lanan korunma miktan F de$erinin saSrnda brr yerde
olacakur. Devletin seli cinleme amactyla gergekleptirdi$i kamu mah hizmeti,
piyasa bagansrzLsr sorununa gozrim geurebrlir. E$er, seli onlemek igin ger-
geklegttrlen yaflnmm maliyeti buradan sa$lanan faydayt agarsa, bu durum-
da da devletin bir bapansrzh$rndan soz etmek mtmkrin olacaktu. piyasa ba-
pansrzhfrrun oldu$u herhangi bt durumda, devlerin bu baganszhg engelle-
mek igrn gergeklegtlrece$i uygulamalann haklLgrnr one stirmekte bazr gug-
liikler vardr.

Fiyat

P.

Seli Onleme Harcamalarr

$ekil2: Kamu Mallan Analizi

I{amu mallan teorisinde tahalytil edilen ideal devlet kavramrnda, piyasa
iglemleri tarafindan gergeklegtrrilemeyen mal ve hizmet sri:reglednde devletin
bu piyasa ipleyiginin yerini mrikemmel bir bigimde doldurdugu one sunilmek-
tedir. Bununla birlikte, kamu mallafl teorisi kapsamr iginde yukanda verilen
selin vol agtt{L zann,5nleme orneginde anlauldrgr rizere, devletin bu hizmeu

Krq 2005 Sayr 13

p

Pb



98 + Rictrard E. Wagner

getgeklegtirmesinin piyasa bagansrzh$rru gozebilece$rni soyleyemeyiz' Aksine

bu orne$i, devletin tepvik giiciini.in bagansrz bir faaliyeu olarak ele alabrliriz.o

Qrinkri piyasa bagansrzlBr iddiast, bizi, oncelikle potansiyel iglemledn piyasa-

dakr aktorlerin durumunu daha iyi hale getirece$ fikrine, daha sonra da bu

iyilepmemn piyasa sutecrndeki gegidi losrtlamalardan dolayr gergeklepmeyece-

$i sonucuna gotiiriir.

Tekel ve Piyasa Bagansrzh$r

Ekonomi teorisinde, bit iirriniin fiyatrrun bu rininiin marltnal maliyetrne epit

oldugu durum bize "rekabet"in oldu$unu gcistetmektedt. Burada ilave br
birimin tiiketiciler agrsrndan krymeti iiriiniin fiyauru gostenrken, altetnatif

bir i.rrtinii iiretmek igrn gereklt olan maliyet ise marjrnal mahyet kavramr ola-

rak tamrnlanmaktadu. Tiiketrciler agrsrndan daha az de$ere sahip olan mal-

lann yerine daha gok istenen mallann ureUmrmn gergeklegtuilmemesi duru-

munda, fiyatve marjrnal maliyetrn egit olmasr Lmkinsrzdr.

Ekonomrstler tekel\ ders krtaplannda gegith gekillerde tarumlamlglardr.

Piyasada tek bir saflcmln oldu$u durum saf tekel kavramtna iparet etmekte-

dir. Tek satlclrun oldugu piyasalann yail sfa, blrden fazla satscmn oldufu ve

tekelci rekabet olarak adlandurlan bagka durumlat da mevcuttur. Bi.itun bu

piyasalann ortak ozelliEi ise, fiyann marjinal maliyeti agmasrdr. Fiyatrn mar-

jinal maliyetten yiiksek olmastru refah ekonomisi gergevesinde de$erlendire-

cek olursak, bu durum, de$igrm iplemi sonucundan optimum faydamn elde

editmedigr anlamtna gelmektedir. Optrmum durumu sa$lamak igin agagrdaki

sorular oft^ya atrlabrlt: Bazr iiriinler igin fiyat marjrnal maliyetten yiiksek ol-

mah mr? $ayet piksek olursa, bu durumda triketiciler bagka bt maldan daha

fazla elde etmek yerine bu mahn ek bir birimine (marjinal btimine) daha prk-

sek bir de$er bigecekler mi?

Bu sorulara cevap vermek igrn konul'u agagrdakr gekle gore rnceleyebrliriz.

$ekle gore, optrmum durumun olmadrgr noktaya igaret eden durumda grktr

miktan gok azdr. Bu durumda P ile gosterilen tekel fiyatrmn C rle gosterilen

rekabetgi fryattan daha piksek oldu$u goriilmektedir. C fiyatr, iiriintin m^rlr-

nal mahyeUne egit olan fiyata karprJrk gelmektedir. Tekelden kaynaklanan top-

lumsal maliyet abc iiggemne egittir. Tekelci, PabC kadar bir ek gelt elde eder-

ken, tuketici PabC kadar bir gelir kaybrna uframaktadr. Bu nedenle abc mrk-

s Bununla beraber, genel olarak kabul edilen kamu mallan teorisi yerine piyasa siitecrnde elde edr-

len kamu mallan konusunda da kapsamL bir gahgma alanr vardt. Foldvary (199a) bu durumu

ozellikle gehirler kapsamrnda ele almaktadrt.
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tan tekelden kaynaklanan kayp arl& olarak adlandurlmaktadu. e

$ekil 3: Tekel ue Rekabet Ana/i71

Fiyat

Bu kayrp artrk aym zamanda tekelci ve tiiketrciler arasrndaki degigtm ig-

leminden kay naHanan ve kullaruIm ay an kazanglan gostermektedu. Tekelci
grku diizeyrnde ti.iketrcilerin ilave bt bnm igin odedikleri defer, bu ek biri-
mln tekelcimn P-C ile gosterilen mahyetrru agmaktadu. Fiyatrn marjrnal mali-

yeti agtrgr durumda, hem tiiketici hem de tekelci fryat farl<Jtlaptrrlmasr uygu-

lanmasrndan fayda elde edecektir. Eger P fiyatrmn altrnda bir yerde, Q- t.-
kelci grkusrmn buaz otesinde bir zyarlama yaprhr5a, bu durumdan hem tiike-
trci hem de tekelci faydalanacakur. Mevcut tekelin varh$r melnr olarak kabul
edrldrgrnde, fazla irctilen mallar igin 6yat farklLlagttrlmasr uygulanrlsa ve tti-
keticiler azalan mariinal fiyarJar kuramrru kabul ederletse, tekelci ve tiiketici-
ler arasrndaki de$igimden de bir taltmkazanglat elde edrlecekttr. Sonug ola-

rak, niketiciler bu durumda, toplamda tam rekabet durumuna gore daha faz-

la odeme yapmalarna karpilrk, tam tekabet durumundaki grku miktan kadar

bir grku elde edebileceklerdir.

Elbette, tekelin yasal olarak tailnmast durumunda ortaya qrkan durumu
tam rekabet ile loyasladrSmrzda, tekelcilenn durumunun tukeucilere gore

daha rp olaca$t gortilmektedir. $eklimize tekm donecek olursak ve tam re-

e Bu alan, iktisat literaturiinde Harberger iiggeni veya Harberge t Zaratt olarak adlandudmaktadt.
Harbetger tekelden kaynaklanan tefah kaybrrun sadece bu abc iiggeni kadar olduiunu one siu-
mekte ve bu alaru "kayrp aruk" (deadwerght loss ) olarak tanrnlamaktadu. Aynntrh bilgr igin bkz
(Harberget, 1954:85: Qevirenin Noru).
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kabet durumunu normatif br standart belirleme olqnt[ olarak alrrsak, bu du-
rumda doSal tekel teorisi ve bu durumu duzenleyen yasal kurallarln etkisini
gekle gore pu pekilde yorumlayabrliriz: Bu durumda tekelcinin uygulayacag fi-
yat her haliikarda C olacakur. Devletin, tekehn giiciinti tam ve etkin bir gekrl-
de krsrdadrgrm ve bunun sonucunda tekel ve nikeuciler arasrndaki de$igimin
optimum durumu sa$layacagm kabul ermek demek; devletin, tam anlamryla
tekelin giiciinu beltleme yetene$uln oldu$unu ve a)rnr zamanda da riiketici-
lerin yaranna olarak optrmum kazanglan giivence aluna aldr$rru kabul etmek
anlamrna gelecektt. Bu ikr durum ayn anda gergeklegecekur.

Refah ekonomisi, tekel, kamu mallar ve drgsalhklar iEin devlete diizeltrci
bir gorev ytiklemektedir. Buna gore, devlet, piyasa siirecine katrlan aktorlerin
gergeklegtirdig iplemlenn miikemmel olmasrru sa$layan bir unsurdur. Qrirnkn
piyasadaki aktorler iglemleri mtikemmel olacak gekilde gergeklegtuememek-
tedrler. Bagka brr ifadeyle soylemek gerekirse, ideal bir diizeltici devlet, eko-
nomik liberalizmin en onemli destekleyicisidir. Refah ekonomisi, devletrn pi-
yasa mekanizmalannn yenni almasrru istemez. Bunun yerine devlete, piyasa-
dakr aktorlerin kendr kendilenne gergeklegttdikleri, fakat sonucun mlikem-
mel olmadrgr iglemlerde sonucun mr.ikemmel olmasrm sa$layacak bir rol ir:k-
ler. 1"

Refah ekonomisi, ashnda yaprsal olarak hberal demokrasiyle sorunlu olan
siyasal politikalar ve uygulamalan cjne grkarmak yerine, liberal demokrasinin
temel unsurlarryla u1'umlu olan siyasal politikalar ve uygulamalar izerind,e
onemle durmaktadrr. Boylece, liberal demokrasi ile aym koklere sahip oldu-
gunu tspat etmeye gahpmaktadr. Refah ekonomrsimn mtas aldrgr temel fikir-
lerin prensiptekr bazr l<rsrdamalan nedeniyle, gostermeye gahpug bu istek ve
umutlarln tam anlamryla yerine geldr$i sci,ylenemez. GerEekte devletlerin uy-
gulamaya koydu$u onlem ve poliukalar ile ideal dizeluci devlet arasmda gci-
rulen farkhLldarln sonucu olarak, uygulamaya konulan siyasal tedbirlerin pi-
yasa bagansrzhgru drizeltmedr$i, aksine devlet bapansrzhgrnl yaratflgr goml-
mektedir. Piyasadakr aktotlerin geleneksel piyasa siireci iginde anlarnda ger-
geklep tirdikleri de$ipim iglemi s onucunda, optimum durumu saplay amamala-
nnrn bir sonucu olarak, ideal diizeltici devletin bu kazanglan grivence altrna
aldrgr ve devletin piyasadakr aktorler arasrnda gergeklegen bu yanhp degrgimr
uyguladrgr tedbt ve cinlemler ile iyileptirdigi soylenmektedi'. Bunun sonucu
olarak, ekonomik agrdan daha iyi bir duruma ulaprlmaktadr.

"'Bu baflamda, Epstein (1985) devleti 'zorunlu iglemler' (forced transacuons) kavramr ile birlik-
te tammlamaktadrr.
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